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Laekunud ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtadele ja KSH väljatöötamise kavatsusele ning nendega arvestamine 

Esitaja ja kuupäev Ettepanek, seisukoht või küsimus Ettepanekuga / seisukohaga 
arvestamine/mittearvestamine 

Elering AS 
(Kristen Sokk,  
elektrisüsteemi 
nooremanalüütik 
Sander Käo,  
gaasisüsteemi spetsialist) 
21.01.2019 
kiri nr 11-4/2019/17-2 

Elektrivõrgu kaitsevööndid, millega planeeringu koostamisel peab arvestama 
Elektriohutusest tulenevalt on piiratud tegutseda õhuliini kaitsevööndis. Kaitsevöönd on erinevaid 
elektripaigaldisi ümbritsev maa-ala, õhuruum või veekogu, kus ohutuse tagamiseks on kitsendatud 
selle ala kasutamisvõimalusi, kusjuures kaitsevööndi ulatus sõltub elektripaigaldise pingest. Õhuliini 
kaitsevöönd on maa-ala ja õhuruum, mida piiravad mõlemal pool piki liini telge paiknevad mõttelised 
vertikaaltasandid, ning mille ulatus mõlemal pool liini telge on: 

 35 kV (kaasa arvatud) kuni 110 kV nimipingega liinide korral 25 meetrit; 
 220 kV kuni 330 kV nimipingega liinide korral 40 meetrit. 

Gaasitorustiku kaitsevööndi ulatus mõlemal pool gaasitorustikku vastavalt MKM määrusele 
25.06.2015 nr 73 on: 

 D-kategooria gaasipaigaldise nimiläbimõõduga <200 mm torustiku korral torustiku 
keskjoonest 3 meetrit; 

 D-kategooria gaasipaigaldise nimiläbimõõduga ≥200 mm ja <500 mm torustiku korral 
torustiku keskjoonest 5 meetrit; 

 D-kategooria gaasipaigaldise nimiläbimõõduga ≥500 mm torustiku korral torustiku 
keskjoonest 10 meetrit. 

Ettepanekuga arvestatakse edasise 
üldplaneeringu ja KSH koostamise käigus. 

 

Maaeluministeerium 
(Illar Lemetti,  
kantsler) 
11.11.2019  
kiri nr 4.1-5/2719-1 

Maaeluministeerium saatis kõikidele kohaliku omavalitsuse üksustele kirja (meie kiri nr 4.1- 3/628, 
20.05.2019), milles on väljendatud seisukohad ja põhimõtted väärtusliku põllumajandusmaa 
käsitlemiseks üldplaneeringus. Palume üldplaneeringu koostamisel neid põhimõtteid järgida ning 
määrata väärtusliku põllumajandusmaa kohta sellise ulatusega ja põhimõttekindlad kaitse- ja 
kasutustingimused, mis tagavad pikaajaliselt ja jätkusuutlikult nende põllumajandusmaade säilimise 
ja selle kaudu meie riigi toidujulgeoleku. 

Ettepanekuga arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel 

Maaeluministeeriumis jätkub väärtuslikku põllumajandusmaad käsitleva seaduse 
eelnõu väljatöötamine. Selle eelnõu kohaselt määratakse väärtusliku põllumajandusmaa massiivid 
üldplaneeringuga. Väärtuslike põllumajandusmaa massiivide määramiseks soovitame 
üldplaneeringu koostamisse kaasata Põllumajandusuuringute Keskuse. 

Ettepanekuga arvestatakse. 
Põllumajandusuuringute Keskus edastas 06.09.2019 
andmed väärtuslike põllumajandusmaade kohta ning 
vajadusel tehakse koostööd edasi.  

Oleme seisukohal, et selguse ja üheselt mõistetavuse tagamiseks tuleks väärtuslikule 
põllumajandusmaale määrata põllumajandusmaa sihtotstarbelist kasutamist tagav maakasutuse 
juhtotstarve. Meie arvates tagab see kindlamalt ja üheselt mõistetavamalt väärtusliku 
põllumajandusmaa kaitse. 

Ettepanekuga ei arvestata. Üldplaneeringus ei 
peeta vajalikuks ja põhjendatud eraldiseisva 
juhtotstarbe määratlemist väärtuslikule põllumaale. 
Sellise maa kasutamise tingimused, sh kitsendused 
muul otstarbel kasutusele võtmiseks määratakse 
üldplaneeringus niikuinii. 

Palume KSH-s planeeringulahenduse elluviimisega kaasnevate ning kaasneda võivate mõjudena 
käsitleda ka väärtuslikke põllumajandusmaid. 

Ettepanekuga arvestatakse. KSH-s hinnatakse 
planeeringulahenduse mõju väärtuslike 
põllumajandusmaade säilimisele. 

Teeme ettepaneku kaasata üldplaneeringu koostamise protsessi MTÜ Virumaa Rannakalurite 
Ühing. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Rahandusministeerium 
(Kaia Sarnet, 
regionaalvaldkonna 
asekantsler) 
13.11.2019 
kiri nr 14-11/6500-3 

1. Ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja KSH väljatöötamise 
kavatsuse täiendamiseks 
1.1 VTK peatükis 2 punktis 1 palute Maanteeametil esitada seisukoht E20 Tallinn-Narva maantee 
Sillamäe ümbersõidu rajamise perspektiivikusest ja kajastamise vajalikkusest üldplaneeringus ning 
kas ja milliste riigimaanteede äärde on plaanis rajada kergliiklusteid. Teedevõrguga seoses on olnud 
ebaselgust, millised on Narva-Jõesuu linnale kuuluvad teed ja millised erateed. Eeltoodust tulenevalt 
soovitame, vajadusel koostöös Maanteeametiga, täpsustada Narva-Jõesuu linnateede ja erateede 
nimistu ning kirjeldus (kus algab ja kus lõpeb). Ühtlasi on vajalik täpsustada vajadus ja lahendada 
avalikud juurdepääsud kõigi veekogude kallasradadele - ka seal, kus see on täna takistatud. Avalike 
juurdepääsude lahendamine vaid mererannale ei ole piisav. 

1.1 Selgitus. Maanteeameti seisukoht on, et 
üldplaneeringusse tuleb siduda 
maakonnaplaneeringut täpsustavas 
teemaplaneeringus „E20 Jõhvi–Narva teelõigu 
trassikoridori täpsustamine ja Narva 
ümbersõidu trassikoridori määramine“ 
kavandatud teedevõrgustik, sealhulgas seatud 
tingimused, üks ühele. Samuti siduda muu 
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1.2 Maareformi käigus on Narva jõe äärsed krundid mõõdetud osaliselt välja kallasraja vajalikkust 
arvestamata. Palume üldplaneeringus näidata, millises Narva jõe osas on tagatud 
keskkonnaseadustiku üldosa seaduse § 38 sätestatud kallasraja kasutamine ja kallasrajale viivad 
teed. 
1.3 VTK-s ei ole käsitletud endise Vaivara valla territooriumil asuvate aianduskooperatiivide 
perspektiivset arengut. Arvestades üldist trendi, kus endiste aianduskooperatiivide omanikud võivad 
avaldada soovi kujundada tulevikus ala järk-järgult ümber elamualadeks, kaasneb oluline vajadus 
arvestada tehnilise infrastruktuuri planeerimisega. Juhime tähelepanu, et aiandusühistutes 
hooajaliste ehitiste maade muutmisega väikeelamu juhtotstarbega maadeks on vajalik 
üldplaneeringus kujundada vastavad tingimused, et vältida olukorda, kus valdavalt aiandusühistu 
hoonete vahele tekivad üksikud eramud. Soovitame kujundada terviklahendus koos kompleksse 
tugitaristu (joogivesi, kanalisatsioon, elekter) väljaehitamise nõude ja tingimustega. Elamualade 
planeerimisel palume juhinduda maakonnaplaneeringus sätestatud põhimõtetest. Täpsustada 
reoveekogumisalade kohad ja piirid. Eelnevast lähtuvalt palume üle vaadata tiheasustusalade piirid 
ning nende seos kehtivate arengukavadega, sealhulgas ühisveevärgi ja -kanalisatsiooni arendamise 
kavaga ning arvestada nendega planeeringulahenduse koostamisel. 
1.4 VTK peatükis 2 punktis 4 käsitletakse olulise ruumilise mõjuga ehitise asukoha valimisega seotud 
tegevusi. Juhime tähelepanu Majandus- ja Kommunikatsiooni-ministeeriumi soovitusele kaaluda 
üldplaneeringu koostamisel võimalusi energia tootmiseks vajalike alade kavandamiseks ja teha 
sellekohast koostööd. Vastavad soovitused ja põhimõtted on Majandus- ja 
Kommunikatsiooniministeerium edastanud 13.03.2019 kirjaga nr 17-7/2019/2142 kohalikele 
omavalitsustele. Märgime, et kõrge tuulepotentsiaaliga alad on määratud maakonnaplaneeringuga 
ajaperspektiivis 2030+. Üldplaneeringuga on võimalik täpsustada maakonna planeeringuga 
määratud alasid, lisada neid või teha ettepanek muuta kehtiva maakonnaplaneeringu lahendust. 
1.5 VTK peatükis 2 punktis 15 käsitletakse maardlate ja kaevandamisest mõjutatud alade 
kasutuselevõtuga seotud teemasid. Keskkonnaohutusest tulenevalt peame vajalikuks, et selles 
peatükis analüüsitakse ka kaevandusalade uuringupuuraukude olukorraga seonduvat. Kas kõik 
teadaolevad puuraugud on tamponeeritud ja keskkonnale ohutud, kas need on kaardistatud või on 
mõned veel rakenduses, kas seal on tagatud keskkonnaohutus. 
1.6 PlanS § 125 lõige 3 sätestab, et kohaliku omavalitsuse volikogu võib olulise avaliku huvi 
olemasolu korral algatada detailplaneeringu koostamise alal või juhul, mida PlanS-is ei kirjeldata. 
Palume üldplaneeringu seletuskirjas kirjeldada põhimõtteid, mille alusel määratakse oluline avalik 
huvi, mida arvestades võib kohaliku omavalitsuse volikogu algatada detailplaneeringu koostamise. 
1.7 PlanS § 142 lõike 1 kohaselt võib detailplaneering põhjendatud vajaduse korral sisaldada 
kehtestatud üldplaneeringu põhilahenduste muutmise ettepanekut. Kehtestatud üldplaneeringu 
põhilahenduse muutmiseks loetakse muuhulgas üldplaneeringuga määratud maakasutuse 
juhtotstarbe ulatuslikku muutmist. Palume üldplaneeringu seletuskirjas kirjeldada põhimõtteid, mille 
alusel otsustatakse / kaalutakse, kas detailplaneeringu algatamise taotluses soovitud juhtotstarbe 
muudatused on nn ulatuslikud või mitte. 
1.8 Üldplaneeringu eesmärk on kogu valla territooriumi või selle osa ruumilise arengu põhimõtete ja 
suundumuste määratlemine. Palume elamumaa ja teiste juhtotstarvetega maa-aladele 
lisasihtotstarvete (kõrvalkasutuste) määramise vajaduse korral seletuskirjas selgelt kirjeldada 
lisasihtotstarvete rakendamise põhimõtteid, et tagada omavalitsuse üldplaneeringu kui 
juhtimisinstrumendi rakendamine. 
1.9 PlanS § 74 lõike 5 kohaselt on üldplaneering kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu ja 
detailplaneeringu koostamise ja detailplaneeringu koostamise kohustuse puudumisel 
projekteerimistingimuste andmise alus. Palume pöörata tähelepanu projekteerimistingimuste 
andmise aluste määramise vajadusele detailplaneeringu koostamise kohustuse puudumisel, sh 
ehitusmaht, hoonestuse kõrguspiirang ja haljastusnõuded. Palume määratleda võimalikult täpselt, 
kui ulatuslikku piirangute muutmist detailplaneeringu koostamisel ei loeta üldplaneeringu 
muutmiseks. 
1.10 Juhime tähelepanu, et Eesti läks üle uuele kõrgussüsteemile alates 01.01.2018, mil võeti uueks 
kõrgussüsteemiks Euroopa vertikaalne referentssüsteem (EVRS), lühendiga EH2000. Palume 
koostatavas planeeringus sellega arvestada. 

teedevõrgustik - so riigiteede perspektiivsed 
trassid sh ristumiskohad, kogujateed jms. 

Maanteeametiga tehakse koostööd kohalike 
teede ja erateede määramisel. Lõplik 
andmebaas Maanteeameti poolt peaks 
valmima veebruariks 2020. Üldplaneeringus 
planeeritakse avalikud juurdepääsud 
veekogude kallasradadele. 

1.2 Ettepanekuga arvestatakse osaliselt. 
Üldplaneeringus tuuakse välja kallasrajale 
juurdepääsu probleemsed piirkonnad. Vastavalt 
seadusele peab kaldaomanik igaühel lubama 
kallasrada kasutada, kui ei ole kirjalikku 
nõusolekut liikumise takistamiseks.  

1.3 Ettepanekuga arvestatakse.  

Teemat käsitletakse üldplaneeringus ning 
tuuakse  keskkonda mõjutava probleemina 
välja VTK-s. Üldplaneeringu ja KSH koostamise 
käigus analüüsitakse aianduskooperatiivide 
perspektiivset arengut ning seatakse vastavad 
tingimused. 

Elamualade planeerimisel võetakse arvesse 
maakonnaplaneeringus sätestatud põhimõtteid. 
ÜP-s vaadatakse üle tiheasustusalade piirid ja 
korrigeeritakse neid vajadusel. Hinnatakse 
vastavust kehtivate arengukavadega ning 
arvestatakse nendega planeeringulahenduse 
koostamisel. 

1.4 Ettepanekuga arvestatakse. 

1.5 Hetkel kehtiva maapõueseaduse (vastu võetud 
27.10.2016) § 80 lg 1 kohaselt peab 
üldgeoloogilise uurimistöö loa, uuringuloa või 
kaevandamisloa omaja korrastama uuritud või 
kaevandatud maa tehnoloogia seisukohalt 
otstarbekal ajal. Korrastamiskohustus säilib ka 
juhul, kui luba on kehtivuse kaotanud või 
kehtetuks tunnistatud. Kui sama maavara 
uurimine või kaevandamine samas 
uuringuruumis või samal mäeeraldisel jätkub 
teise loa alusel, läheb korrastamiskohustus üle 
uue loa omajale. Uuringualade korrastamist ja 
kaeveõõnte sulgemist (sh vastavust uuringuloa 
tingimustele) kontrollib keskkonnaamet (§ 86 lg  
4). Seega võib eeldada, et alates 
maapõueseaduse kehtestamisest on kõik 
puuraugud suletud ning keskkonnaameti poolt 
ohutuks tunnistatud. 

Andmeid enne maapõueseaduse kehtestamist 
rajatud puuraukude seisukorra kohta küsitakse 
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Keskkonnaameti, Maa-ameti ja 
Keskkonnaministeeriumi käest ja antud 
temaatikat käsitletakse ÜP ja KSH koostamise 
käigus. Üldplaneeringu ja KSH koostamisel ei 
viida läbi täiendavaid uuringuid puuraukude 
seisukorra selgitamiseks. 

  

1.6 – 1.10 Ettepanekutega arvestatakse. 

 

 

2. Üldplaneeringu KSH väljatöötamise kavatsuse teksti kohta teeme järgmised ettepanekud: 
2.1 Peatükis 6.2.7 „Väärtuslikud maastikud“ on nimetatud, et Narva-Jõesuu linna väärtuslikud 
maastikud on määratletud Ida-Viru maakonnaplaneeringu 2030+ teemaplaneeringus “Ida-Virumaa 
asustust ja maakasutust suunavad keskkonnatingimused“. Peame vajalikuks täpsustada, et Ida-Viru 
maakonnaplaneeringule 2030+ ei ole veel ühtegi teemaplaneeringut koostatud. Nimetatud 
teemaplaneering oli koostatud vanema maakonnaplaneeringu juurde. Palume viga parandada ning 
juhinduda Ida-Viru maakonnaplaneeringus (kehtestatud 28.12.2016) sätestatud seisukohtadest. 

Märkusega arvestatakse. Viga on KSH VTK-s 
parandatud. Väärtuslike maastike määramisel 
juhindutakse Ida-Viru maakonnaplaneeringus 
(kehtestatud 28.12.2016) sätestatust. 

Palume kaasata: 
 Kaitseliit (riigikaitselised ehitised);  
 kõrgharidust ja rakendus-kõrgharidust pakkuvad õppekeskused;  
 SA Ida-Viru Ettevõtluskeskus (maakondlik arendusorganisatsioon)  
 MTÜ Ida-Eesti Jäätmehoolduskeskus (jäätmekäitlus planeeringualal). 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Meile teadaolevalt ei paikne Narva-Jõesuu linna 
territooriumil kõrgharidust ja rakendus-kõrgharidust 
pakkuvaid õppekeskuseid. 

Tarbijakaitse ja Tehnilise 
Järelvalve Amet  
(Kati Tamtik,  
ehitusosakonna juhataja) 
14.11.2019  
kiri nr 16-6/18-0179-008 

1) Maa sihtotstarvete määramisel, samuti näiteks elamupiirkondade planeerimisel ja rajamisel 
tuleb analüüsida inimeste võimalikke liikumisteid (sh pendelliikumine üle raudtee), et 
olemasolevad ülesõidu- ja käigukohad oleksid võimalikult palju kasutatavad. Reeglina pole 
samatasandiliste ületuskohtade lähestikku rajamine kuigi otstarbekas ning samuti peab uue 
samatasandilise ülekäigukoha rajamine olema põhjendatud ja vältimatu. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

2) Raudteeülekäigukohtade planeerimisel (sh kergliiklusteede rajamise käigus), tuleb need 
tehniliselt lahendada selliselt, et liikumisteed oleksid üheaegselt nii ohutud kui ka 
optimaalsed – arvestatakse väljakujunenud liikumisteid, vajadusel eraldatakse raudtee 
ümbritsevast keskkonnast vajalikus ulatuses aiaga. Nõutav turvavarustus ületuskohtadel peab 
olema toimiv ja lahendatud nii, et seda kasutataks õigesti (märgistus nähtav, puudub möödapõike 
võimalus). 

Ettepanekuga arvestatakse. 

3) Võimalusel tuleb vältida raudteeni ulatuvate tupiktänavate projekteerimist, sest see loob soodsa 
võimaluse ebaseaduslike raudteeületuskohtade tekkeks. Ebaseadusliku (illegaalse) ületuskoha all 
mõistetakse nn isetekkelist raudteeületuskohta, millel puudub hooldaja ja mis ei ole ette nähtud 
raudtee ületamiseks. Isetekkelised raudteeületuskohad kujutavad endast ohtu selle ületajale ega 
vasta ületuskoha nõuetele. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

4) Palume juba planeeringu tasandil võimalusel nõuet raudtee ääres asuvate lasteasutuste, 
välispordirajatiste (nt staadion) ja elamute kruntide raudteepoolse külje piiramiseks aia või piirdeks 
sobiva taimestikuga, et vältida laste ja elamupiirkonnas ka loomade ootamatut sattumist 
raudteemaale. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

5) Haljastuse osas (sh pargid, puhkealad) soovitame mitte planeerida kõrghaljastust (puid, sh 
viljapuid) rööbasteele lähemale kui 10 m äärmisest rööpast, põhjusteks on nii tuleohutuse kui ka 
nähtavuse tagamise vajadus raudteel. Raudtee kaitsevööndit (ulatus 30m äärmisest rööpast) 
puudutavad tingimused on hetkel kirjeldatud ehitusseadustiku §-s 73. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Terviseamet  
(Kristiina Prosso,  

Ei esita täiendavaid ettepanekuid ega vastuväiteid Seisukoht teatavaks võetud. 
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menetlusgrupi juht 
osakonnajuhataja 
ülesannetes) 
15.11.2019  
kiri nr 9.3-1//9/6159-2 
Keskkonnaamet  
(Riho Bonder,  
keskkonnakasutuse 
juhtivspetsialist Põhja 
regioon),  
19.11.2019  
kiri nr 6-5/19/3-5 

1. Looduskaitse 
1.1 Ehituskeeluvöönd (edaspidi EKV) 
Üldplaneeringus EKV (ka veekaitsevööndi ja kalda piiranguvööndi) lähtejoone määramine – 
PlanS § 75 lg 1 p 9 kohaselt ÜP ülesanne on korduva üleujutusega ala piiri määramine mererannal 
ja kõrgveepiiri märkimine suurte üleujutusaladega siseveekogul. 
Mererannal korduva üleujutusega alade määramisel konkreetsed looduskaitseseadusest (edaspidi 
ka LKS) tulenevad alused/kriteeriumid puuduvad. EKV lähtejoone määramisel tuleb 
Keskkonnaameti seisukohalt võtta aluseks rannikul üleujutatavatele aladele iseloomulik looduslik 
taimkate (sh roostik ja rannaniidud) ja mullastik (sooldunud rannikumullad). Kohalikel omavalitsustel 
(edaspidi ka KOV) on võimalik rakendada ka teisi meetodeid (nt veetasemetest või maapinna 
kõrgusest lähtumine), kuid rakendatavad meetodid ja põhimõtted peaksid olema ÜP-s selgelt lahti 
kirjutatud (sh kui kavandatakse mingit erilahendust, siis tuleb selgitada kuidas see on kooskõlas 
LKS-iga). Keskkonnaamet saab soovitada, kuid mitte nõuda kriitilistes kohtades ka täiendavate 
uuringute-analüüside teostamist. 
 
Suurte üleujutusaladega siseveekogudel on vastavalt keskkonnaministri 28.05.2004 määrusele nr 
582 EKV lähtejooneks mullastik (alluviaalsed soomullad ehk lammi madalsoomullad). Tulenevalt 
mullakaardi ebatäpsustest soovitab Keskkonnaamet üldplaneeringu koostamisel kriitilistel aladel 
mullastiku andmeid täpsustada või kaaluda ka teiste üleujutuste esinemist peegeldavate 
kriteeriumitega arvestamist (nt veetasemete andmestik, kuid täiendavate uuringute tegemist ja 
muude meetodite rakendamist nõuda ei saa). 
 
EKV lähtejoone määramisel võtta arvesse ka täiendavad kohapõhised asjakohased andmed 
(veetasemete andmestik, sh oluliste üleujutusohuga riskipiirkondade maandamiskavades toodud 
andmestik, läänesaarte alamvesikonnas projektiga määratud ajuvee ala, teadaolevad üleujutusalad 
siseveekogudel, teated rannapurustustest, nõlvaprotsessidest kaldal) ning arvestada 
kaldaastangutega (LKS§ 35 lg 5). 
 
ÜP-s märkida ära EKV ulatuses erandeid tekitavad olukorrad (metsamaa erisus LKS § 38 lg 2, 
tiheasustusala erisus LKS § 38 lg 1 p 3). Metsamaa erisust planeeringujoonistel graafiliselt pigem 
mitte kujutada (ajaliselt liialt muutuv, küll aga lisada märkusena). ÜP seletuskirjas ja joonistel 
määratleda üheselt olemasolevad, laiendatavad ja moodustatavad tiheasustusalad (arvestades ka 
LKS § 41). 
 
Üldplaneeringu mastaapi arvestades tuua välja olulisemad LKS § 38 lg 4 ja 5 erisuste alla minevad 
objektid. Näiteks tiheasustusalal olemasolev ehitusjoon, supelrannad, planeeritavad avalikult 
kasutatavad teed (sh kergliiklusteed), planeeritavad tehnovõrgud ja rajatised, sadamate, sildumis- 
ja randumiskohtade võrgustik ning juurdepääsud viimastele. 
 
EKV korrigeerimine ja vähendamine ning suurendamine (PlanS § 75 lg 1 p 12): Arvestada 
Rahandusministeeriumi 06.09.2019 kirjas toodud seisukohta. Uue ÜP kehtestamisega tunnistatakse 
kehtetuks ka seni kehtinud ÜP, sellega kaotavad kehtivuse ka ÜP-le antud nõusolekud (kaasa 
arvatud nõusolekud EKV vähendamiseks). Kuna uue ÜP koostamisel senine sama territooriumi 
hõlmav ÜP kaotab kehtivuse, siis kaotavad kehtivuse ka sellele (st ÜP-le) antud nõusolekud (kaasa 
arvatud nõusolekud EKV vähendamiseks), siis võivad KOV-id viia uue ÜP koostamise raames läbi 
varasemate ÜP-dega antud EKV vähendamise kaardistamise, mis võimaldaks varasemate EKV 
vähendamiste nõusolekute kehtima jäämise ja kandumise uude planeeringusse. EKV vähendamise 

 
1.1   Ettepanekuga arvestatakse.  
Täiendavaid uuringuid (inventeerimisi) üleujutusalade 
ja sellest lähtuva EKV määratlemiseks üldplaneeringu 
raames teostada ei ole plaanis. Analüüs teostatakse 
kogutud olemasolevate andmete põhjal. 
1.2 Ettepanekuga arvestatakse. Üldplaneeringu 
KSH-s viiakse läbi Natura-eelhindamine. 
Eelhindamisel arvestatakse lisaks otsestele 
mõjudele ka kaudseid ja kumuleeruvaid mõjusid. 
1.3-1.6 Ettepanekuga arvestatakse. 
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kaardistamisel tuleks vastaval joonisel ning seletuskirjas või lisas kujutada/loetleda varasemad EKV 
vähendamised.   
 
Kuigi olemasoleva olukorra ja kehtivate nõuete kajastamine ÜP-s ei ole PlanS kohaselt kohustuslik, 
on ühese mõistetavuse huvides võimalik uues koostatavas ÜP-s näidata, millistel aladel ja 
tingimustel on varasemalt DP-ga juba ehituskeeluvööndit vähendatud (sh tuues nt välja, et 
varasemalt on Keskkonnaamet oma nõusoleku andnud). Taolised DP-d võiksid olla ÜP-s eelkõige 
markeeritud (nt ÜP vastaval joonisel tähtede või numbritega märgitud ning seletuskirja vastavas 
peatükis või lisas loeteluna).   
 
Pigem erandjuhtudel võib nende DP-de lahendus (sh ka vähendatud EKV ulatus) olla kujutatud ka 
ÜP vastaval joonisel, kuna sealjuures tuleb tagada piisav täpsusaste (sh EKV vähendamise 
kõrvaltingimused).   
 
1.2 Kaitstavad loodusobjektid, sh Natura 2000 võrgustiku alad, liikide leiukohad 
Kujutada maakasutusplaanil ja/või piirangute/keskkonna/looduskaitse vmt joonisel, liikide 
leiukohtade puhul seejuures arvestades LKS § 53. ÜP-s kajastada loodusobjektide ajaline seis (Eesti 
Looduse Infosüsteemi (edaspidi EELIS) väljavõtte aeg) ning märkida, et andmed võivad olla ajas-
ruumis muutuvad. Üldplaneeringus arvestada konkreetsete objektide kaitse-eeskirjade ja neis 
seatud tingimustega (sh rahvusparkides, maastikukaitsealadel arvestada pärandkultuuriliste, 
maastikuliste jne väärtustega).   
Üldplaneeringus arvestada kaitstavate loodusobjektidega, mis kattuvad puhke- ja 
virgestusaladega ning külastustaristuga (vt altpoolt I ja II kaitsekategooria liikide kujutamine ÜP-
s). 
Üldplaneeringu KSH-s viia läbi mõju hindamine Natura 2000 võrgustiku alale, arvestades lisaks 
otsestele mõjudele ka kaudseid ja kumuleeruvaid mõjusid.   
 
1.3 Kallasrada, selle sulgemine ja ümbersuunamine, sellele juurdepääsuvõimalused  
PlanS § 75 lg 1 p 11 kohaselt Üldplaneeringu ülesanne on kallasrajale avaliku juurdepääsu 
tingimuste määramine. Lisaks, keskkonnaseadustiku üldosa seaduse (edaspidi KeÜS) § 39 lg 3 
kohaselt otsustatakse kallasraja sulgemine Üldplaneeringuga 
 
1.4 Riiklikul tasemel mitte kaitstavad loodusväärtused 
Rohevõrgustik (rohetaristu) ‒ vajadusel selle ruumikujude korrigeerimine ja kaitse ning 
kasutustingimuste seadmine (PlanS § 75 lg 1 p 10). Ruumikujude puhul lähtuda eelkõige 
kehtestatud maakonnaplaneeringutest. 
Looduskaitselist tähelepanu omavate kooslustega (sh vääriselupaigad (VEP), poollooduslikud 
kooslused (PLK), märgalad) arvestamine, nt nendega arvestamine rohevõrgustiku 
korrigeerimisel. 
Riiklikku looduskaitselise tähtsuse minetanud loodusobjektide ja teiste kohalikku tähtsust omavate 
objektide kohaliku kaitse alla võtmine. 
 
1.5 Kliimamuutustega kohanemine sh üleujutusalad 
Üleujutusohtlike alade määratlemine (mis ei võrdu LKS § 35 lg 4 kohaste korduvate üleujutustega 
aladega ega piirdu vaid maandamiskava alusel määratud üleujutusohuga riskipiirkondadega), 
üleujutusohuga aladel ehitustingimuste seadmine. 
 
1.6 I ja II kaitsekategooria liikide kujutamine üldplaneeringus 
LKS § 53 lg 1 kohaselt on I ja II kaitsekategooria liigi isendi täpse elupaiga asukoha avalikustamine 
massiteabevahendites keelatud. Sama põhimõtet Keskkonnaamet rakendab ka planeeringute 
puhul. Seega kujutada üldplaneeringu avalikus versioonis I, II ja III kaitsekategooria liike ja 
metsise püsielupaikade (PEP) „tsenseeritult“, näiteks ühe tingmärgiga „kaitstava liigi 
leiukoht/püsielupaik“ eraldamata kaitsekategooriaid.   
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Erandina ei kujutata I kaitsekategooria liigi ringikujulisi (ehk otseselt LKS § 50 lõikest 2 tulenevaid) 
püsielupaiku. Antud märkus peab olema ka planeeringu tekstis ja/või legendis kajastatud. Juhul, kui 
ÜP-ga kavandatakse olulisi maakasutusmuutusi kaitstavate liikide leiukohtades, oleks soovitav 
planeeringu piirangute joonistel (juhul, kui sellised vastava täpsusastmega vormistatakse, näiteks 
tiheasustusaladel) need alad ka vastavalt markeerida (nt alana, kus arendustegevustel arvestada 
liigikaitseliste tingimustega), teavitamaks, et antud aladel arendamisel on teatavad looduskaitselised 
kitsendused, mille sisuline pool selgub siis alles arenduse detailsetes etappides. 
Eriolukordades (nt lendorava liikumiskoridoridega seotult) võib osutuda vajalikuks ka ÜP-de 
mitte avaliku versiooni koostamine. 
2. Vesi 
2.1 ÜP-s tuleb käsitleda ka sademevee ärajuhtimise teemat ning KSH aruandes tuleb käsitleda 
sademevee mõjusid pinnaveekogumite seisundile. Nt Keskkonnaamet andis 04.04.2019 kirjaga 
nr 7-9/19/4814-3 Narva-Jõesuu Linnavalitsusele oma seisukoha planeeritud aadressil Narva-Jõesuu 
linn J. Poska tn 26 kaubandushoone katuselt ja parklast sademevee juhtimise kohta Narva jõkke 
(keskkonnaregistrikood VEE1062200), kasutades selleks olemasolevat Narva Vesi AS-ile kuuluvat 
peareoveepumpla avariilist väljalaskmet. 
2.2 KSH VTK punktis 6.2.6 on ära nimetatud Narva-Jõesuu linna veekogud. Vabariigi Valitsuse 
poolt 07.01.2016 kinnitatud Ida-Eesti vesikonna veemajanduskavas aastateks 2015‒2021 (edaspidi 
VMK) ja VMK meetmeprogrammis on nimetatud veekogumite seisundi parandamiseks väljatöötatud 
meetmed, mille rakendajaks on teiste seas ka kohalik omavalitsus. Eelnevast tulenevalt ja kooskõlas 
veeseadusega § 46 tuleb arvestada ÜP koostamisel VMK meetmeprogrammis toodud 
meetmetega, mille rakendajaks on kohalik omavalitsus. 
2.3 ÜP-s tuleb kajastada maakasutuse kitsendusi põhjustavad objektid: pinna- ja põhjaveehaarded 
(sanitaarkaitsealad ja hooldusalad) ning kanalisatsiooniehitised  (kujad). Veehaarete 
sanitaarkaitsealade ja hooldusalade ulatused ja kitsendused on toodud veeseaduse §-des 148‒154. 
Kanalisatsiooniehitiste (reoveepuhasti, omapuhasti, reoveepumpla, purgimissõlm) kuja ulatus on 
kehtestatud keskkonnaministri 31.07.2019 määrusega nr 316 (edaspidi määrus nr 31). Määruse nr 
31 § 24 lg 1 kohaselt määruse § -des 4–8 sätestatud kuja ulatust kohaldatakse üld- ja 
detailplaneeringu kehtestamise ajal kehtinud määruse redaktsioonis. Kui üldplaneeringu 
koostamisel ilmneb, et keskkonnaregistris on andmed ebatäpsed (puurkaevude asukohad, 
maapinna kõrgused jmt) tuleb andmete keskkonnaregistris korrastamiseks Keskkonnaagentuurile 
sellest teada anda.   
2.4 Hinnata tuleb vajadust reserveerida maad perspektiivsete objektide rajamiseks(veehaarded, 
puhastid, torustikud jne). 
2.5 Veeseaduse § 99 lg 3 kohaselt kohaliku omavalitsuse üksus kannab reoveekogumisala piirid 
üldplaneeringule koos perspektiivis ühiskanalisatsiooniga kaetava alaga, mis ei ole 
reoveekogumisalaks määratud või sellega hõlmatud. ÜP koostamisel tuleb sellega arvestada.   
2.6 KSH-s tuleb käsitleda kinnitatud põhjavee varusid ning ettevõtluse ja arenduse mõjusid 
põhjaveevarudele. 
2.7 KSH VTK punkti 6.2.6. alapunktis „Pinnavesi“ on järgmine ebatäpsus: keskkonnaregistri 
andmetel jõe õige nimi on Tõtvajõgi (mitte Tõrva jõgi); 
2.8 KSH VTK punkti 6.2.6. alapunktis „Pinnavesi“ on kirjas, et  Eesti pinnaveekogumite seisundi 
2017.a ajakohastatud vahehinnangu kohaselt on Narva-Jõesuus jõgede seisund koondhinnangu 
põhjal „kesine“, välja arvatud Narva jõgi ning Sõtke jõgi, mille seisund on „halb“. Korrektsem on 
kirjutada põhjaveekogumite seisundist, mitte jõe seisundist tervikuna. Nt Sõtke jõgi on jagatud 
kolmeks veekogumiks, millest kaks (Sõtke_1 ja Sõtke_3) on halvas seisundis ja veekogum Sõtke_2 
on kesises seisundis.   
2.9  KSH VTK punkti 6.3.2 „Ettevõtlus ja tööhõive“ palume täiendada, et Narva-Jõesuu linna 
territooriumil tegutseb Enefit Kaevandused AS, kellele on antud veeluba nr L.VV/327882. 
2.10 Palume kaaluda KSH VTK punktis 6.2.6 „Pinnavesi ja põhjavesi, sh põhjavee 
kaitstus“pinnavee osas Narva jõe soppe ja neid veekogu osasid, kus puudub hetkel selge ülevaade 
veekogu registri seisust ja piirangutest. 
2.11 Pinnavee osas palume käsitleda maaparandussüsteemide eesvoolusid ja võimalik ka üldiselt 
sadevee lahendusi ja nende üldisi tingimusi. 

2.1 Ettepanekuga arvestatakse.  

2.2 Ettepanekuga arvestatakse. 

2.3 Selgitus. Me ei pea graafiliselt otstarbekaks 
kitsendusi planeeringu joonisel kajastada, sest need 
tulenevad otseselt seadusest, planeeringus tuuakse 
välja vööndite osas üldplaneeringuga tehtud  
muudatusettepanekud. Vastavalt 
Rahandusministeeriumi kavale viiakse ka planeeritav 
info ühtsesse graafilisse andmebaasi, kus kitsendusi 
ja planeeringu infot saab samaaegselt kuvada, mis 
tagab andmete aktuaalsuse. Registriandmete 
(puurkaevud jms) korrektsuse eest vastutab 
registripidaja, üldplaneeringu raames ei ole kavas 
puurkaevude asukoha inventuuri läbi viimist. Kui 
üldplaneeringu koostamise käigus mõne puurkaevu 
asukoha teema tõstatub, saame registripidaja 
tähelepanu sellele juhtida.  

2.4 Ettepanekuga arvestatakse. 

2.5 Ettepanekuga arvestatakse osaliselt. 
Koostatavas ühisveevärgi- ja kanalisatsiooni 
arengukavas määratakse reoveekogumisala piirid 
koos perspektiivse alaga ning selle infoga 
arvestatakse ÜP koostamisel, sellele antakse 
planeeringus vastav viide.  

2.6 Ettepanekuga arvestatakse. 

2.7 KSH VTK-s on viga parandatud. 

2.8 KSH VTK-d on parandatud ja täiendatud. 
VTK-s kajastatakse Narva-Jõesuus olemasolevad 
pinnaveekogumid ja nende seisundid. 

2.9 KSH VTK-d on täiendatud. 

2.10 Ettepanekuga ei arvestata. Tegemist ei ole 
üldplaneeringu ülesandega. Tulenevalt 
veeseadusest ei kuulu paadikanalid veekogu, vaid 
ehitiste alla. Narva jõe looduslike soppide osas tuleb 
vastav seisukoht võtta Keskkonnaministeeriumil 
koostöös Keskkonnaameti ja vajadusel Maa-
ametiga. Kui teema leiab lahenduse ÜP ja KSH 
koostamise käigus, siis käsitletakse seda kindlasti 
ÜP-s ja KSH-s 
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 2.11 Ettepanekuga arvestatakse. ÜP kaardile 
kantakse maaparandussüsteemid sh eesvoolud ning 
määratakse nende kasutamistingimused. 
Planeeringu koostamisel arvestatakse 
maaparandusseadusega. Planeeringus käsitletakse 
sademevee käitlemise põhimõtteid. 

3. Maavarad 
3.1 ÜP-s tuleb sõna „rekultiveerimine“ asendada sõnaga „korrastamine“. 
3.2 ÜP-s tuleb täpsustada, et Enefit Kaevandused AS taotleb Sirgala karjääri mäeeraldise 
kaevandamisloa nr KMIN-074 muutmist, mitte uut kaevandamisluba. 
3.3 Lisa 1 tabelis 3 märgitud mäeeraldise nimeks ekslikult Kirkuküla liivakarjäär, tegemist on 
Kirikuküla liivakarjääriga. 
3.4 ÜP-ga vaja määrata maardlatega ja maavara kaevandamisega kaasnevad mõjud 
maakasutusele ning ehitiste ehitamisele. Läbi tuleks mõelda, kuidas võiks kaevandamine aidata 
kaasa piirkonna arengule ning milline võiks olla maakasutus peale maavara ammendumist. 
3.5 ÜP-s tuleb märkida, et kaevandamislube andes määratakse loas ära kaevandatud maa 
korrastamise suund igale mäeeraldisele individuaalselt. Samuti võiks kaaluda uute perspektiivsete 
alade määramist, kuhu võiks tulevikus kaevandamine vajadusel laieneda või otsustada, kuhu uusi 
alasid enam ei lisandu.   
3.6 Planeerimisel peaks vältima kaevandamisele tundlike alade (näiteks elamu- ja rekreatsioonialad) 
kavandamist kasutuses või veel avamata maardlate vahetusse lähedusse ning samuti 
potentsiaalsete maardlate (nt alad, kus on juba kehtiv maavara geoloogilise uuringu luba) lähedusse. 

3.1 KSH VTK-s on sõna asendatud. 

3.2 KSH VTK-s on viga parandatud. 

3.3 KSH VTK-s on viga parandatud. 

3.4 Ettepanekuga arvestatakse. 

3.5 Ettepanekuga arvestatakse osaliselt. 

Põlevkivi kasutamise riikliku arengukava 2016-2030 
järgi tuleb enne 2030. aastat alustada vähemalt 
ühe või kahe uue kaevanduse rajamist, kuid nende 
asukohaomavalitsus(ed) on hetkel teadmata. 
Arengukava kohaselt ei asu Narva-Jõesuu linnas 
ühtegi uut perspektiivset kaevandust, mida on 
peetud vajalikuks põlevkivi varustuskindluse 
tagamiseks avada. 

Uusi perspektiivseid kaevandamisalasid ÜP raames 
ei määrata, kuna see sõltub suuresti majanduslikest 
tingimustest, mida üldplaneering mõjutada (ja 
suunata) ei saa.  

3.6 Ettepanekuga arvestatakse. 

4. Välisõhk ja müra.  
ÜP koostamisel tuleks lähtuda Eesti Keskkonnastrateegiast aastani 2030, milles on ühe probleemina 
välja toodud transpordist tulenev saaste. Lisaks tuleks ÜP koostamisel arvesse võtta, et 
tööstuspiirkonnad tuleks planeerida tiheasustusest piisavalt eemale, sest ennekõike sellest tulenev 
lõhna või mürahäiring tekitab hiljem probleeme, mida lahendada on väga raske. Näiteks puidu ja 
mööblitööstus (müra, lõhn), ka värvimisega tegelevad remonditöökojad (kemikaalide lõhn), linnu ja 
loomakasvatused (lõhn), igasuguste vedelproduktide (kütuste, kütusekomponentide) laadimine ning 
hoiustamine (lõhn, müra) aga ka tahkekütusel katlamajad (nn toss või suits, lõhn, müra), karjäärid 
(tolm, müra) tekitavad probleeme, kui need on elanikele lähedal. Samas tuleks teha vahet 
saastavamal tööstusel/tootmisel/tegevusel (vt eelpool näiteid) ja vähemsaastavamal (nt erinev 
käsitöö, teatud väiksem toiduainetööstus), see ära defineerida ning kasutada vähemsaastavama 
tööstuse ala nn puhveralana.   

4. Ettepanekuga arvestatakse. 

5. Märkused Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtadele 
5.1 Peatüki 2 punktis 5 „Avalikus veekogus kaldaga püsivalt ühendatud või kaldaga funktsionaalselt 
seotud ehitised üldiste ehituslike tingimuste ja asukoha määramine“ palume täpsustada kas tegu on 
ainult lautrite või on mõeldud ka slippe? 
5.2 Peatüki 2 punktis 7 „Supelranna ala määramine“ palume arvestada ehitiste kavandamisel EKV 
ulatusega ja paigutada ehitised väljapoole EKV-t. 
5.3 Peatüki 2 punktis 9 „Korduva üleujutusega ala piiri määramine mererannal ja kõrgveepiiri 
märkimine suurte üleujutusaladega siseveekogul“ palume kaaluda analüüsi ja kaardi koostamist, mis 
käsitleb piirkonna eripära ja võimalike üleujutusi kohaliku eripära ja ajaloolise teadmise baasil. 
5.4 Peatüki 2 punktis 3 „Kohaliku omavalitsuse üksuse tasandil kaitstavate loodusobjektide ja 
nende kaitse- ja kasutustingimuste seadmine“ kohaselt soovite teada, kas on objekte mida tahetakse 
riigi kaitse alt muuta kohaliku kaitse alusteks objektideks? Keskkonnaametil käesoleval hetkel 
selliseid objekte ei ole teada. 

5.1 Arvestame märkusega ja täpsustame, et nende 
näol on tegemist nii slippide kui ka lautritega. 

5.2 Selgitus. Planeeringuga kavandatavatel 
supelranna aladel lubatakse supelranda 
teenindavate ehitiste rajamist, muid ehitisi EKV-sse 
antud teema kontekstis ei lubata rajada.  

5.3 Ettepanekuga arvestatakse. 

5.4 Arvestame infoga. 

5.5 Ettepanekuga arvestatakse. 
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5.5 Peatüki 2 punktis 18 „Planeeringuala üldiste kasutus- ja ehitustingimuste, sealhulgas 
projekteerimistingimuste andmise aluseks olevate tingimuste, maakasutuse juhtotstarbe, 
maksimaalse ehitusmahu, krundi minimaalsuuruse, hoonestuse kõrguspiirangu ja haljastusnõuete 
määramine“ palume käsitleda ka sadevee lahenduste tingimusi (haljasalad arenduses, immutamine 
tekkekohas jne). 
5.6 Peatüki 2 punktis 20 „Puhke- ja virgestusalade asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste 
määramine“ palume arvestada EKV-ga, vajadusel määrata alale ÜP kohased supelranna alad. 

5.6 Ettepanekuga arvestatakse. 

Päästeamet  
(Kristina Kazmin,  
ohutusjärelvalve büroo nõunik) 
22.11.2019  
kiri nr 7.2-3.3/12435-2 

Üldplaneeringus tuleb kindlasti ette näha tuletõrje veevarustus, see on oluline tagamaks kohaliku 
elukeskkonna turvalisust. Siseministri määruse nr 17 „Ehitisele esitatavad tuleohutusnõuded ja 
nõuded tuletõrje veevarustusele“ § 54 lg 1, 2, 3 alusel on oluline määrata üldplaneeringu 
seletuskirjas ja joonistel tuletõrje veevõtukohtade asukohad, -juurdepääsud, -tüübid, -kitsendused ja 
tingimused rajamise kohustuse kohta. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Üldplaneering peab vastama maakonnaplaneeringule, tuleohutusnõuetele ning tagatud peab olema 
päästetöö toimepidevus. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamisele ettepanekud puuduvad. Seisukoht on teatavaks võetud. 

Maanteeamet  
(Marek Lind,  
juhtivspetsialist) 
22.11.2019  
kiri nr 15-2/19/40629-3 

1. Teedevõrgustiku, sealhulgas riigiteede ja kohalike teede üldise asukoha määramine: 
1.1. Siduda planeeringusse maakonnaplaneeringut täpsustav teemaplaneering „E20 Jõhvi–Narva 
teelõigu trassikoridori täpsustamine ja Narva ümbersõidu trassikoridori määramine“ kavandatud 
teedevõrgustik, sealhulgas seatud tingimused üks ühele. 
1.2. Siduda planeeringusse maakonnaplaneeringuga kavandatud teedevõrgustik - so riigiteede 
perspektiivsed trassid sh ristumiskohad, kogujateed jms. 
1.3. Siduda planeeringusse uue piirisilla rajamine üle Narva jõe, mis on kajastatud Eesti 2030 riiklikus 
planeeringus rahvusvahelise tähtsusega projektina. 
1.4. Siduda planeeringusse uus eritasandilise ristumine Tallinna–Narva raudteega Vaivaras, mis on 
Teehoiukavas märgitud realiseerimisele 2024. aastal. 
1.5. Analüüsida kohaliku teedevõrgustiku piisavust juurdepääsude tagamisel ning määrata 
perspektiivsete kohalike teede (sealhulgas jalgratta- ja jalgteede) üldised asukohad. Üldplaneeringu 
üks ülesanne on transpordivõrgustiku ja muu infrastruktuuri, sealhulgas kohalike teede, raudteede, 
sadamate ning väikesadamate üldise asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste määramine. 
Riigiteede kolm põhiliiki on põhi-, tugi- ja kõrvalmaantee milledel on igaühel oma funktsioon ja need 
funktsioonid on leitavad siit: majandus- ja taristuministri 25.06.2015 määrus nr 72 „Riigiteede liigid 
ja riigiteede nimekiri“. Igal riigiteel on lisaks liigile olemas tee klass, mis on liiklussageduse alusel 
määratav maantee tehnilist taset iseloomustav tunnus. Tee klassid on toodud majandus- ja 
taristuministri 05.08.2015 määruses nr 106 „Tee projekteerimise normid“ lisa „Maanteede 
projekteerimisnormid“ (edaspidi Normid).  
Normidest nähtub et nõuded kohaliku teedevõrgu ühendamiseks riigiteedega on klasside kaupa 
erinevad. Näiteks esimese klassi teel võib olla ainult üks parempööretega ristumiskoht kahe 
eritasandilise ristmiku vahel, kuid kuuenda klassi teel võib neid olla vastavalt vajadusele. Meile 
teadaolevalt võib tulevikus muutuda Normides klassipõhine käsitlus, mistõttu me ei pea täna 
otstarbekaks klassipõhist käsitlust üldplaneeringusse sisse viia. Soovime üldplaneeringute 
koostamise kontekstis kokku leppida suurema liiklussagedusega riigiteedele ühise nimetuse: 
Kokkuleppeliselt eristatakse üldplaneeringutes teistest teedest olulise liiklussagedusega teedena 
(edaspidi lühend OLT) riigitee liiklussagedusega (AKÖL) >6000a/ööpäevas sõltumata riigitee liigist. 
Liiklussagedused, millest üldplaneeringute koostamisel lähtuda on leitavad siit: 
https://maanteeamet.maps.arcgis.com/apps/View/index.html?appid=293d200a16454c1c84f2cfe35
720149f 
1.6. Palume arvestada OLT teedel vajadust võimalike ristumiskohtade asukohtade määramiseks 
kuna see mõjutab enamasti mitmeid kinnistuid ning hiljem detailplaneeringu faasis ei ole reeglina 
mõistlik haarata kogu suurt maa-ala tervikuna. Nimetatud nõue on kooskõlas ka PlanS § 75 lg 1 p 1 
kohase transpordivõrgustiku objektide asukoha määramise ülesandega. 
1.7. Kajastada üldplaneeringu kaardil punktis 1.5 nimetatud OLT-d vastavalt tänasele 
liiklussagedusele. 

1.1-1.8 Ettepanekutega arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel. 
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1.8. Soovitame analüüsida kohaliku teedevõrgu toimimist ja vastavalt PlanS § 75 lg 1 p 29 kaaluda 
avalikes huvides erateede omandamist. Kaalumisel palume pöörata erilist tähelepanu OLT ja 
kohaliku teedevõrgu ristumiskohtadele kuna OLT teedel on riigiteega ristumiskohtade arv Normidega 
piiratud. 
2. Riigiteest tekkivate kitsenduste määramine, sealhulgas tänava kaitsevööndi laiendamine, 
riigitee kaitsevööndi vähendamine. 
2.1. Narva-Jõesuu linna ja Sinimäe alevikku läbivad riigiteed on EhS § 92 lg 3 mõistes tänavad. 
Oleme hinnanud nimetatud asulaid läbivate riigiteede kaitsevööndite ulatust EhS § 71 lg 3 alusel. 
Välja kujunemata hoonestusjoone ja linliku keskkonna puudumise tõttu ning põhimaantee 
funktsioonist ja/või kiirusrežiimist (90 km/h) lähtuvalt teeme ettepaneku määrata järgmised 
kaitsevööndi laiused äärmise sõiduraja välimisest servast: 
   2.1.1. riigitee nr 1 Tallinna–Narva põhimaanteel Sinimäe aleviku ulatuses (km 189,45–192,42) 50 
   m; 
   2.1.2. riigitee nr 13144 Sillamäe–Sinimäe Sinimäe aleviku ulatuses (km 2,25–4,87) 30 m; 
   2.1.3. riigitee nr 91 Narva – Narva-Jõesuu – Hiiemetsa km 19,10–21,30 30 m; 
   2.1.4. Riigitee nr 13146 Vodava–Meriküla km 3,77–4,31 30 m. 

Ettepanekuid kaalutakse üldplaneeringu 
koostamisel 

3. Planeeringuala üldiste kasutus- ja ehitustingimuste määramine: 
3.1. EhS § 70 lg 2 kohaselt on keelatud riigitee kaitsevööndisse ehitada ehitusloakohustuslikke 
hooneid. EhS § 70 lg 3 kohaselt võib kaitsevööndis kehtivatest piirangutest kõrvale kalduda 
kaitsevööndiga ehitise omaniku nõusolekul. Kaaluda tingimuse määramist, et ehitusloakohustuslike 
hoonete kavandamine kaitsevööndisse on põhjendatud liiklusseaduse mõistes asula 
liikluskeskkonnas ja olemasoleva hoonestusjoone olemasolul või hoonestusjoone pikendamisel. 
Nendel juhtudel on oluline, et arendaja ja/või tulevane omanik arvestaks liiklusest tuleneva müra ja 
teiste häiringute (õhusaaste, vibratsioon) kahjuliku mõjuga ja vajadusel tagaks leevendavate 
meetmetega nõuetele vastavad keskkonnatingimused. Arvestada et meetmete kasutusele võtmine 
ja finantseerimine on arendaja või KOVi kohustus. 
3.2. Juurdepääsu tagamiseks OLTle tuleb üldjuhul vastavalt asjaõigusseaduse § 156 kinnistute 
maakorralduslikul jagamisel juurdepääs tagada seni kinnistut teenindanud juurdepääsu kaudu 
ühiselt ning uutel moodustatavatel katastriüksustel puudub õigus igaühel eraldi juurdepääsu 
saamiseks riigiteelt, kuna nendel teedel on riigiteega ristumiskohtade arv Normidega piiratud. 
3.3. OLTga külgneva ehitustegevuse kavandamisel ilma detailplaneeringu koostamise kohustuseta 
arvestada, et üldreeglina tuleb kasutada juurdepääsuks kohalikke teid ja olemasolevaid ristumisi 
riigiteega, kuna nendel teedel on riigiteega ristumiskohtade arv Normidega piiratud. 
3.4. Palume arvestada, et jalgratta- ja jalgteed tuleb üldjuhul kavandada riigiteest eraldiseisva 
rajatisena. Juhul kui üldplaneering ei täpsusta ruumivajadust kergliiklustee rajamiseks eramaadel, 
kaaluda tingimuse määramist, et projekteerimistingimused kergliiklustee rajamiseks antakse läbi 
avatud menetluse. 
Määrata üldplaneeringus tingimus, et rajatise asukoht kooskõlastatakse riigitee omanikuga juhul, kui 
rajatise kõrgus on suurem kui kaugus äärmise sõiduraja välimisest servast. Elektrituulikute ja 
tuuleparkide kavandamisel arvestada, et elektrituulik ei tohi avalikult kasutatavatele teedele 
(sõltumata nende funktsioonist, liigist, klassist ja lubatud sõidukiirusest) paikneda lähemal kui 
1,5x(H+D) (sealjuures H = tuuliku masti kõrgus ja D = rootori e. tiiviku diameeter). 
Väikese kasutusega (alla 100 auto/ööpäevas) avalikult kasutatavate teede puhul võib põhjendatud 
juhtudel riskianalüüsile tuginedes ja teeomaniku nõusolekul lubada planeeringus elektrituulikuid 
teele lähemale, kuid mitte lähemale kui tuuliku kogukõrgus (H + 0,5D). Tulenevalt üldplaneeringu 
pikaajalisest kehtivusest on soovitatav kindla vahemaa määratlemise asemel planeeringu 
koostamisel kasutada väljapakutud valemit. 
3.5. Soovitame kaaluda tehnoloogilise vööndi kohapõhise määramise vajadust. Eelkõige jalg- ja 
jalgrattatee, avaliku tehnovõrk-rajatise või muu avaliku rajatise kavandamise korral. 
3.6. Uute arendus- ja elamualade kavandamisel analüüsida olemasoleva teedevõrgu võimekust ja 
vastavust ning kaaluda tingimuste seadmist, näiteks detailplaneeringu koostamise kohustus, mis 
toetavad arendus- ja elamuala sisese teedevõrgu terviklikku kavandamist ja elluviimist. Palume 
arvestada, et Maanteeamet ei võta arendustegevuse vajadustest tingitud uute teelõikude rajamise 

3.1-3.8 Ettepanekutega arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel. 
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ja riigiteede ümberehitamise kohustust kui riigiteede võrgustiku arengu seisukohalt selleks vajadus 
puudub. 
3.7. Palume arvestada ja kajastada üldplaneeringu tekstilises osas, et üldjuhul ei ole võimalik juhtida 
arendusalade sademevett riigitee kraavidesse. See on võimalik vaid põhjendatud juhtudel koostöös 
Maanteeametiga. 
3.8. Üldplaneeringus tuleb vältida põhimõtet, et tehnovõrgud paigaldatakse riigitee alusele maale. 
Riigitee alune maa on riigitee rajatise teenindamiseks ning vaba ruumi olemasolul anname 
nõusoleku seda maad kasutada. Samuti teeme erandeid asula keskkonnas. Tehnovõrgu paigaldust 
tuleb hinnata igakordselt suuremas täpsusastmes geodeetilise alusplaani olemasolul ja menetleda 
seda kas läbi projekteerimistingimuste või detailplaneeringu. 
4. Liikluskorralduse üldiste põhimõtete määramine: 
4.1. Palume lähtuda OLT funktsioonist teenindada eelkõige läbivat liiklust ja võimalusel arvestada 
et, kohalikku liiklust teenindab eelkõige kohalik tee. Planeeringulahendusega vältida võimalusel 
kohaliku liikluse suunamist OLTtle. 
4.2. Arendusalade juurdepääsud OLTga lahendada üldjuhul läbi kogujateede, mis on ühendatud 
riigiteega ühise ristumiskoha kaudu. Koostöös Maanteeametiga määrata perspektiivse ja 
olemasoleva suletava juurdepääsu asukoha vajadus avalikult kasutatavale teele. 
4.3. Pendelliikluse vältimiseks on soovitav kavandada piirkonna liiklussagedust suurendavad 
arendused keskustesse. Eelistada planeeringulahendust, mis ei suurenda elu- ja töökohtade 
vahelise pendelliikumise vajadust. Logistika- ja tootmisalade juurdepääsude kavandamisel vt punkti 
1.5. 
4.4. OLTle uusi samatasandilisi ristumiskohti üldjuhul mitte kavandada. Arvestada, et kohalike teede 
uued liitumised põhimaanteedega tuleb lahendada asukohapõhiselt koostöös Maanteeametiga. 
4.5. Määrata koostöös Maanteeametiga oluliselt muudetavad teelõigud. Oluliselt muudetava 
teelõiguna tähistatakse pikemat teelõiku, mille osas võib eeldada, et liiklemise sujuvuse tagamiseks, 
liiklusohutuse parendamiseks ning tee funktsiooni tagamiseks on vajalik ühe või mitme järgnevalt 
loetletud meetme rakendamine – tee geomeetria muutmine, sõidusuundi eraldava piirde 
paigaldamine, täiendavate sõiduradade ehitamine, olemasolevate ristumiskohtade arvu oluline 
vähendamine, eritasandiliste ristumiskohtade rajamine. Oluliselt muudetava teelõigu arendamine 
võib kaasa tuua muudatusi piirkonna teedevõrgus, sh muudatusi, mis on seotud teega piirnevate 
kinnistute juurdepääsuga. Oluliselt muudetav teelõik tähistada kaardil ja seletuskirja kanda eelpool 
nimetatud kirjeldus. 

4.1-4.5 Ettepanekutega arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel. 

5. Liikuvus ja ühistransport 
5.1. Soovitame tutvuda Rahandusministeeriumi juhisega „Nõuandeid üldplaneeringu koostamiseks“ 
peatükk 4.4 Tehniline taristu. Kasutada juhises toodud põhimõtteid ja mõisted üldplaneeringu 
koostamisel, arvestades täiendavalt uue praktilisest vajadusest lähtuva mõistega OLT. 
5.2. Maanteeameti jaoks on olulised multimodaalsete ühistranspordisõlmede (näiteks pargi ja reisi 
bussi ning rongi ühispeatused) võimalike asukohtade määramine ja nendele ohutu ligipääsetavuse 
tagamine jalgsi ja jalgrattaga. Samuti on oluline määrata PlanS mõistes olulise ruumilise mõjuga 
uued arendus- ja elamualad ning välja tuua prioriteetsed piirkonnad, mis on väga hästi 
ühistranspordiga ligipääsetavad või kus on potentsiaal ühistranspordi arendamiseks. 

5.1-5.2 Ettepanekuga arvestatakse. 

6. Mürakategooriate määramine 
6.1. Vastavalt atmosfääriõhu kaitse seaduse § 57 juhime tähelepanu mürakategooriate määramise 
kohustusele üldplaneeringus maa kasutuse juhtotstarbe järgi. Riigiteelt leviva müra sisse ei soovita 
planeerida I-IV kategooria objekte. Vastasel korral on oluline, et arendaja ja/või tulevane omanik 
arvestaks liiklusest tuleneva müra ja teiste häiringute (õhusaaste, vibratsioon) kahjuliku mõjuga ja 
vajadusel tagaks leevendavate meetmetega nõuetele vastavad keskkonnatingimused. Arvestada et 
meetmete kasutusele võtmine ja finantseerimine on arendaja või KOVi kohustus. 

6.1 Ettepanekuga arvestatakse. 

7. Ettepanekud KSH väljatöötamise kavatsusele: 
7.1. KSH käigus hinnata riigiteede liiklusest tulenevaid negatiivseid mõjusid (müra, vibratsioon, 
visuaalne häiring, vms) elanikkonna heaolule ja tervisele lähtudes kavandavast üldplaneeringu 
lahendusest. 
7.2. Riigiteede müra ja selle leevendamist käsitleda atmosfääriõhu kaitse seaduse § 64 alusel, sh 
arendaja kohustusi müra normtasemetest lähtuvalt. 

7.1 Ettepanekuga arvestatakse. 

7.2 Selgitus. Narva-Jõesuu vallas ei ole 
atmosfääriõhu kaitse seaduse §  64 vastavaid 
olukordi, mil strateegilise mürakaardi koostamine 
oleks kohustuslik  
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Maa-amet  
(Tambet Tiits,  
peadirektor) 
22.11.2019  
kiri nr 6-3/19/16372-2 

Seisuga 18.11.2019 asuvad osaliselt või täielikult Narva-Jõesuu linna territooriumil kaheksa 
keskkonnaregistri maardlate nimistus arvel olevat maardlat või maardlaosa, kolm kehtiva 
kaevandamisloaga mäeeraldist ja menetluses on kaks kaevandamise loa taotlust. KSH 
väljatöötamise kavatsuse dokumendis on Narva-Jõesuu linna territooriumile jäävad maardla ja 
maardlaosad kirjeldatud ning joonisele „Maakasutus“ on kantud maardlate piirid seisuga 03.09.2019. 
Juhime tähelepanu, et üldplaneeringu joonisel „Maakasutus“ ei ole tähistatud Puhatu 
turbamaardla (registrikaart nr 0198) loodepoolset lahustükki vastavalt legendis kujutatud 
leppemärgile, vaid ainult helelilla joonega (sisemine viirutus puudub). 

Märkusega arvestatud.  

Joonisel on kujutatud maardlate ja maakatastri 
andmed. Antud alale ei ole maakatastris määratud ei 
mäe- ega turbatööstusmaad 

Üldplaneeringu lähteseisukohtade peatükis 15. „Maardlatest ja kaevandamisest mõjutatud aladest 
tekkivate kitsenduste määramine“ on kirjeldatud, et Narva-Jõesuu linna territooriumil asub kaks 
kruusamaardlat, kaks liivamaardlat, üks lubjakivimaardla, üks turbamaardla ja kolm 
põlevkivimaardlat. Täpsustame, et keskkonnaregistri andmetel jääb Narva-Jõesuu linna 
territooriumile üks liivamaardla ja ühe põlevkivimaardla kolm maardlaosa.   

Märkusega arvestatud. Üldplaneeringu 
lähteseisukohti on parandatud maardlate arvu osas.  

Edastatud KSH väljatöötamise kavatsuse peatükis 6.2.5 „Maavarad ja kaevandamistegevus“ on 
tabelis 2 „Narva-Jõesuu linnas asuvad maardlad“ märgitud Narva-Jõesuu linnas asuva 
liivamaardlana ka Süsinõmme liivamaardla. Täpsustame, et Süsinõmme liivamaardla piir külgneb 
küll Narva-Jõesuu linna omavalitsuse piiriga kuid maardla jääb tervikuna siiski Toila valda.   

Märkusega arvestatud. KSH VTK-d on parandatud. 
Süsinõmme liivamaardla on Narva-Jõesuu 
maardlate nimekirjast  välja võetud. 

Edastatud KSH väljatöötamise kavatsuse peatükis 6.2.5 „Maavarad ja kaevandamistegevus“ on 
kirjeldatud, et Enefit Kaevandused AS taotleb põlevkivi ja turba kaevandamisluba Sirgala karjääris 
(registrikaart nr 341). Täpsustame, et taotletav Sirgala karjääri mäeeraldis jääb Eesti 
põlevkivimaardla Sirgala kaevevälja (registrikaart nr 34) ja Permisküla uuringuvälja (registrikaart nr 
1) maardlaosadele. Palume KSH väljatöötamise kavatsuse dokumendis täpsustada 
registrikaartide numbreid. 

Märkusega arvestatud . KSH VTK-d on 
täpsustatud. 

Selleks, et edaspidises planeerimisprotsessis oleks võimalik arvestada keskkonnaregistri maardlate 
nimistus arvel olevate maardlatega ja mäeeraldistega, palume üldplaneeringu jooniste 
koostamisel kasutada keskkonnaregistris arvel olevate maardlate ja mäeeraldiste piire. 
Keskkonnaregistri seaduse § 6 kohaselt peab planeeringute koostamisel kasutama üksnes 
keskkonnaregistrisse kantud keskkonnaandmeid. Üldplaneeringu ja KSH aruande koostamise 
lõppjärgus palume uuendada keskkonnaregistri maardlate nimistu ajakohase väljavõtte 
alusel maardlate ja mäeeraldiste andmeid. Palume planeeringu koostamisel maardlate aladel 
arvestada MaaPS-s sätestatuga. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Palume planeeringus anda mäetööstusmaa juhtotstarve olemasolevate mäeeraldiste ja nende 
teenindusmaa aladele ja reserveeritava mäetööstusmaa juhtotstarve nendele aladele, kus on 
menetluses maavara kaevandamise loa taotlus. Vajadusel võib mäetööstusmaade juhtotstarbest 
eraldada turbatööstusmaa juhtotstarbe. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Edastatud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu KSH väljatöötamise kavatsuse dokumendi 
peatükis 6.1 „Planeeringuala üldkirjeldus ja paiknemine“ on kirjas, et Narva-Jõesuu 
naaberomavalitsusteks on läänes Toila vald ja loodes Sillamäe linn ning lõunas ja kagus Alutaguse 
vald. Kirdes piirneb linn Narva jõega, idas Narva linnaga ja kagus Narva veehoidlaga ja Venemaa 
Föderatsiooniga. Täpsustame, et Alutaguse vald asub Narva-Jõesuu linnast lõunas ja edelas, kagus 
paikneb Narva veehoidla ja Venemaa Föderatsioon. 

Märkusega arvestatud. KSH VTK-d on täpsustatud. 

Viivikonna küla juures on Tallinna Tehnikaülikooli 2015. a koostatud töö „Põlevkivi altkaevandatud 
alade planšettide digitaliseerimine ja stabiilsushinnangu andmine" kohaselt altkaevandatud ala. 
Tallinna Tehnikaülikooli töö tulemus on allalaetav aadressil 
https://geoportaal.maaamet.ee/est/Ruumiandmed/Geoloogilised-andmed/Maardlad/Polevkivi-
altkaevandatud-alad-p501.html. Palume kaaluda vajadust kajastada altkaevandatud aladega 
seonduvat Narva-Jõesuu linna üldplaneeringus. 

Ettepanekuga arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel. 

Lennuamet  
(Rait Kalda,  
peadirektor) 
22.11.2019  
kiri nr 4.6-8/19/4701-2 

Lennuamet palub linna hoonete kõrguspiirangu määramisel arvestada Narva lennuvälja 
lähiümbruse piirangupindadega. Lennuvälja lähiümbruse piirangupindade ulatusega on võimalik 
tutvuda Maa-ameti geoportaali lennunduskaardi rakenduses. 
Lennuvälja hõlmavad detailplaneeringud palume vastavalt lennundusseaduse § 35 lg 2 eelnevalt 
Lennuametiga kooskõlastada. 

Ettepanekuga arvestatakse. 
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Arsviva OÜ 
(Terje Villems, 
Juhatuse liige) 
25.11.2019 

Teen ettepaneku määrata üldplaneeringus Kalda tn 10, Narva-Jõesuu juhtfunktsiooniks teenindus- 
ja majutushoone maa ning teha ettepanek ehituskeeluvööndi vähendamiseks. 

Ettepanekuga arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu ja KSH koostamise käigus. 

Politsei- ja Piirivalveamet 
(Tarvo Kaiva,  
politseikapten, Ida prefektuur, 
Narva politseijaoskond, 
ennetus- ja menetlustalitus, 
Sillamäe piirkonna grupp 
piirkonnavanem) 
25.11.2019  
kiri nr 2.1-3/32319-2 

Soovivad teha koostööd ning osaleda edaspidi üldplaneeringu nendel etappidel, kus käsitletakse 
linnaruumi turvalisust. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Muinsuskaitseamet  
(Kalle Merilai,  
Ida-Virumaa nõunik) 
25.11.2019  
kiri nr 1.1-7/11-4 

1. Muinsuskaitseseadusest tulenevad nõuded üldplaneeringule 
Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu koostamisel tuleb arvestada riikliku kaitse all olevate 
kultuurimälestiste ja nende kaitsevöönditega. Muinsuskaitse põhimõtted on välja toodud 
Muinsuskaitseseaduse (MuKS) § 3 ja kaitsevööndi  eesmärgid § 14. Mälestiste piiride kohta 
tekkivate küsimuste korral palume ühendust võtta Muinsuskaitseameti kartograafianõunikuga. 
1.1. Riiklikud kultuurimälestised 
Riikliku kaitse all olevaid kultuurimälestisi tuleb käsitleda üldplaneeringu seletuskirjas eraldi 
peatükina. Muinsuskaitseamet soovitab käsitleda üldplaneeringu seletuskirjas kultuurimälestisi 
tabeli vormis või nimekirjana (vt lisa nr 1), kus hinnatakse mälestise tehnilist seisundit, 
kasutusfunktsiooni, leevendusi ja kavandatavad tegevusi, jm. Mälestised näitavad piirkonna ning 
kultuurmaastiku ajaloolist mitmekihilisust, mistõttu tuleb planeerimisel lähtuda mälestisi säästvast 
põhimõttest ning arvestada avalike huvidega.   
Mälestiste kasutuses hoidmine ja kasutuseta mälestistele funktsiooni leidmine peab olema valla 
üldplaneeringus käsitletav teema. Korrastatud ja hoitud kultuuriväärtused loovad elamisväärsema  
ja atraktiivsema elukeskkonna, mis aitab kaasa elukvaliteedi tõusule, loob töökohti, elavdab 
majandust ja kasvatab piirkonna konkurentsivõimet. 
Üldplaneeringu kaartidel tuleb tähistada maa-alalised mälestised alana, üksikmälestis näidata 
punktina. Kaardimaterjali väljatrükil võivad mälestised olla tähistatud eristuva leppemärgiga. 
(https://register.muinas.ee/?menuID=monument&mtab=peatabel)   
Narva-Jõesuu linna territooriumil on riikliku kaitse all 11 ehitismälestist, 11 ajaloomälestist ja 16 
arheoloogiamälestist. 
Kaitse all olevatest arheoloogiamälestistest enamiku moodustavad kivikalmed (12), lisaks nendele 
2 kiviaja asulakohta Narva jõe lähistel Kudruküla ja Tõrvajõe külades, ohvrikivi Sõtke külas ja 
pelgupaik Vaivara külas. Suurem osa kivikalmetest paikneb rannikulähedastel aladel, Tallinn-Narva 
maanteest põhjas. 
Muinsuskaitseametile on Narva-Jõesuu linnas lisaks riigi kaitse all olevatele arheoloogiamälestistele 
teada veel 45 erinevat muistist (asulakohti, matmispaiku, arheoloogilisi leiukohti ja looduslikke 
pühapaiku), mis ei ole veel riikliku kaitse alla jõudnud. Kõiki varasemaid teateid kontrollitakse ning 
säilimise korral algatatakse nende mälestiseks või arheoloogiliseks leiukohaks tunnistamise 
menetlust. Kaitse alla võtmise menetlus on algatatud või algatamisel kolme Kudruküla-Tõrvajõe 
piirkonnas asuva kiviaja asulakoha ning Udria külas asuva lohukivi suhtes. Kuna teadete 
kontrollimine ja kaitse alla võtmise menetlemine on aeganõudev tegevus, siis Muinsuskaitseamet 
palub arheoloogiapärandi säilimise tagamise nimel meiega eelnevalt konsulteerida, kui Narva-
Jõesuu linnas kavandatakse suuremaid maastikku muutvaid rajatisi, sh teed, karjäärid vms. 

1.1 Ettepanekuga arvestatakse üldplaneeringu 
täpsusastmes.  

Mälestiste kasutuses hoidmist ja kasutuseta 
mälestistele funktsiooni leidmist käsitletakse 
üldplaneeringus üldisel tasemel.  

2. Muinsuskaitseameti ettepanekud ja soovitused muudes kultuuripärandit puudutavates 
teemades parema planeerimislahenduse saamiseks. 
Muinsuskaitseamet kultuuripärandi valdkonna asjatundjana soovitab üldplaneeringu koostamisel 
kaardistada ja arvestada järgmisi teemasid, mis vajavad planeeringu elluviimisega kaasneda võivate 

2.1, 2.2, 2.4 Ettepanekuga arvestatakse. 

2.3 Ettepanekuga arvestatakse, eraldiseisvat 
uuringut läbi ei viida. 
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mõjude hindamist, et tagada planeeringualal säästva arengu põhimõtteid järgiv ja kultuurmaastiku 
ajalise mitmekihilisust säilitav elukeskkonna parendamine. 
2.1. Veel avastamata arheoloogiapärandi prognoosimine 
Üldplaneeringu  koostamisel tuleb silmas pidada, et lisaks riigi kaitse all olevatele 
arheoloogiamälestistele on maastikul palju avastamata arheoloogiapärandit, millega 
arvestamine tagab kultuurmaastiku ajalise mitmekihilisuse säilimise. Arheoloogiapärandit kui 
inimtekkelisi või selge inimmõjuga kohti võib olla kõikjal, kuid nende paiknemise tõenäosust on 
paljudel puhkudel võimalik maastikku analüüsides prognoosida. Näiteks juba teada olevate muinas- 
või keskaegsete asustuskeskuste lähedalt või samatüübilistelt maastikelt on tõenäosus avastada 
varasemate inimeste elu- ja matmispaiku (nt mere, järvede ja jõgede rannamoodustistelt kiviaegseid 
asulakohti, vanade külade lähedal liivastelt küngastelt külakalmistuid jne). Ida-Virumaa piirkond, 
sealhulgas ka Narva-Jõesuu linn, oli muinasajal tihedasti asustatud ala, kus rannikulähedased alad 
olid lülitatud ka aktiivsesse kaubavahetusvõrku. Sellest annavad muuhulgas tunnistust piirkonna 
arvukad aardeleiud. Viimased tulevad enamasti välja juhuslikult ehitustööde või metalliotsingute 
käigus ja nende paiknemist maastikul on väga keeruline ette ennustada, kuid juba teada olevate 
leiukohtade kaardistamine annab infot kunagise asustuse paiknemisest. Narva-Jõesuu linna 
territooriumil on suurem potentsiaal veel avastamata arheoloogiapärandi leidmiseks 
rannikulähedastel aladel ning Narva jõe lähikonnas, kus juba praegu on teada suur hulk kiviaegseid 
asulakohti.   
Arheoloogiapärandi seisundit ja säilimist mõjutab senise maakasutuse muutmine, eeskätt ehitus-, 
kaeve- või muu mullatöö (nt kaevandused, suured taristuobjektid, ulatuslikud uued elamu- ja 
tööstusalad, jõesuudmete süvendamine jms). Aladel, kus üldplaneeringuga kavandatakse 
senise maakasutuse muutust, mis toob endaga kaasa ulatuslikke kaevetöid, on 
üldplaneeringu koostamise käigus vajalik ja põhjendatud markeerida ära tõenäolised 
arheoloogiliselt väärtuslikud alad, kus hiljem tuleb keskkonnamõju hindamisel läbi viia 
arheoloogiline uuring (leire või eeluuring, olenevalt planeeritavast ja planeeringuala suurusest) 
(MuKS § 31 lg 3, ÜP nõustik ptk 4.7.1, samuti arheoloogiapärandi kaitse Euroopa konventsioonis 
toodud põhimõtted, millega soovitatakse konventsiooniga ühinenud riikidel hoolitseda, et mh 
arheoloogiapärandisse puutuv oleks arvesse võetud eri astme planeerimiskavades). 
Juhised veel avastamata arheoloogiapärandi prognoosimiseks sõnastatakse igakord, lähtuvalt linna 
või valla eripärast. Üldplaneeringu koostamise ja selle keskkonnamõju strateegilise hindamise 
käigus arheoloogiliselt väärtuslike alade prognoosimiseks tuleb eriti silmas pidada riigi kaitse all 
olevaid arheoloogiamälestiste ja arheoloogiliste leiukohtade kontsentratsioonialasid, kuid lisaks 
allikakriitiliselt koondada arheoloogia arhiivides olevaid andmeid ja teha üldistav analüüs ajalooliste 
kaartide ning tänapäevase reljeefi- ja maakasutuskaartide põhjal.   
2.2. Olemasolevad ja potentsiaalsed miljööväärtuslikud alad 
Kohalikku kultuuripärandit silmas pidades võivad miljööväärtuslikud alad olla nii tüüpilised kui ka 
eriilmelised ehitatud keskkonnad. Miljööväärtuslike alade määratlemisel soovitame analüüsida 
väljakujunenud asustusstruktuuri ja teedevõrku ning muid paigale omaseid väärtusi: krundi suurusi, 
hoonestuslaadi, hoonestuse ja muid kujundamise elemente, ehitusmaterjale, maakasutust jms. 
Miljööaladele seatavad kaitse- ja kasutustingimused peavad tagama uue hoonestuse ja 
maakasutuse sobitumise vanaga, et olemasolevad väärtused säiliksid ja tõuseksid esile (PlanS § 75 
lg 1, p 16).   
2.3. Ajalooliselt väärtuslikud üksikobjektid, sh vaimse kultuuripärandi objektid Kaardistada 
mälestistest ja miljööväärtuslikest aladest välja jäävad ajalooliselt väärtuslikud hooned, 
monumendid, pühakohad, kalmistud, sillad, teed, tähised jne, analüüsida nende seisundit ning lisada 
säilimiseks ja traditsiooniliseks kasutuseks vajalikud tingimused (PlanS § 75 lg 1 p 16). 
Kultuuriväärtust võivad kanda mitmesugused ajaloosündmustega ning kultuuritegelaste elu ja 
tegevusega seotud paigad, kohaliku või piirkondliku kombestikuga seotud kohad ja nähtused, samuti 
kohapeal tuntud muistenditega seotud paigad, mis on sageli kohalikele inimeste 
eneseteadvustamise, samastumise ja rekreatsiooni kohtadeks.   
2.4.  Maastikupilt ja väärtuslike maastike piiride täpsustamine  
Analüüsida väärtuslikke vaateid maastikus ja märkida vaated kultuurilooliselt olulistele objektidele, 
vaatekoridorid  kanda kaartidele. 
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Keskkonna kultuuristamisel on soovitatav väärtustada varasemate põlvkondade tööd. Ajaloolist 
väärtust omab maastikumuster, kus võib leida muinas-, mõisa-, talu- ja nõukogudeaegseid objekte. 
Väärtuslikud on maastikud, kus on kiviaiad, endiste hoonete vared, lahtised madalad kraavid, alleed, 
veskite paisud, teed,  veskijärved jm kultuurilist eripära väljendavad objektid.   

Narva Linnavalitsus  
(Ivan Sergejev,  
peaarhitekt) 
25.11.2019  
kiri nr 1-12.1/11545-2 

Oma „Ida-Virumaa Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu keskkonnamõju strateegilise hindamise 
väljatöötamise kavatsus“ dokumendis kirjutate, et Eesti pinnaveekogumite seisundi 2017.a 
ajakohastatud vahehinnangu kohaselt on Narva-Jõesuus jõgede seisund koondhinnangu põhjal 
„kesine“, välja arvatud Narva jõgi ning Sõtke jõgi, mille seisund on „halb“. Kuna Narva jõe seisund 
puudutab meie linna ka, on pakkuda osaleda või kursis olema „LIFE CleanEST“ või „Narva WatMan“ 
projektide raames toimuvates sündmustes ka, mille eesmärgiks on Narva jõe seisundi ja vee 
kvaliteedi parenemine. 

Selgitus. Narva-Jõesuu Linnavalitsus kaalub 
ettepanekut ning teavitab Narva Linnavalitsust 
vastavast otsusest, kas soovib nimetatud projektides 
osaleda.  

 

Adven Eesti AS  
(Kasper Valliste,  
võrguspetsialist) 
25.11.2019 

Arvestada olemasoleva kaugküttevõrgu ja perspektiivsete lõikudega Narva-Jõesuu linna 
üldplaneeringu koostamisel. 
NB! Perspektiivse ja olemasoleva kaugküttevõrgu joonised tulid kirja lisadega kaasa.  

Ettepanekuga arvestatakse. 

Keskkonnaõiguse Keskus 
(Kadi-Kaisa Kaljuveer, 
Keskkonnaõiguse Keskuse 
juhatuse liige) 
26.11.2019 

1. Vabariigi Valitsus kiitis 3.10.2019 heaks Eesti seisukohad Euroopa Komisjoni teatise kohta, milles 
Eesti toetas põhimõtteliselt kliimaneutraalsuse eesmärgi seadmist Euroopa Liidu üleselt aastaks 
2050 (vt ka Vabariigi Valitsuse pressiteadet). Ka kõik riiklikud planeeringud peavad seda eesmärki 
arvesse võtma ja sellest lähtuvalt tuleb ka kõnealust üldplaneeringu lähteülesannet täiendada ja 
tagada üldplaneeringu vastavus riikliku kliimaneutraalsuse saavutamise eesmärgiga. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

2. Vabariigi Valitsuse 21.11.2019 toimunud istungil kiideti heaks Eesti Euroopa Liidu poliitika 
prioriteedid 2020-2021, milles on lisaks kliimaneutraalsuse saavutamise eesmärgile kirjas vajadus 
see saavutada sotsiaalselt õiglaselt, st viies läbi riigisiseselt õiglase ülemineku, mis ühtegi piirkonda 
arengus maha ei jäta. Õiglase ülemineku kontseptsioonis on enim mõjutatud just Ida-Virumaa 
piirkond ja sellest tulenevalt peab Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtades õiglasele 
ülemineku eesmärk püstitatud olema ning planeering sisuliselt õiglase ülemineku eesmärgiga 
kooskõlas olema 

Ettepanekuga arvestatakse. 

3. Keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamisel tuleb punktides 1-2 mainitud eesmärkide 
saavutamine samuti prioriteediks võtta. Lisaks sellele tuleb kliimale avalduvate mõjude hindamine 
ka sisuliselt läbi viia. Selle osas teeme ettepaneku kliima mõjude hindamisel lähtuda Euroopa 
Komisjoni vastavast juhisest. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Kaitseministeerium  
(Andres Sang,  
Kaitseinvesteeringute 
osakonna juhataja) 
26.11.2019  
kiri nr 12-3/19/4252 

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade maakasutuse skeemil on riigikaitsemaad 
kajastatud osaliselt. Palume maakasutuse kaardil märkida Sirgala harjutusväli ja selle laiendus 
riigikaitsemaana. 
 

Ettepanekuga arvestatakse. Lähteseisukohtade 
kaardil on märgitud maakatastrisse kantud 
olemasolev maakasutus. Üldplaneeringu kaartidele 
kantakse Sirgala harjutusväli ja selle laiendus 
riigikaitsemaana.  

Kaitseministeeriumiga tehakse koostööd Sirgala 
harjutusvälja piiranguvööndi paiknemise osas.  

Ida-Viru maakonnaplaneeringus 2030+ kajastatud potentsiaalsete tuuleparkide maaalad, sealhulgas 
Narva-Jõesuu linna territooriumile kavandatud maa-alad ei ole realiseeritavad, kuna elektrituulikute 
püstitamine nendele aladele vähendab oluliselt riigikaitseliste ehitiste töövõimet. Seetõttu 
Kaitseministeerium palub üldplaneeringus Narva-Jõesuu linna territooriumile mistahes kõrgusega 
elektrituulikuid mitte kavandada. 

Ettepanekuga arvestatakse osaliselt. 
Elektrituulikute planeerimist kavandatakse 
üldplaneeringus tingimuslikult. Nende rajamine 
seatakse sõltuvusse riigikaitseliste ehitiste 
võimalikest muudatustest, mis kaugemas tulevikus 
loovad tuulikute rajamiseks soodsad tingimused. 
 

Riigikaitseliste ehitiste töövõimet võivad vähendada ka elektromagnetilise ühilduvuse nõuetele 
mittevastavad päikeselektrijaamad. Seetõttu palume üldplaneeringus sätestada 
päikeseelektrijamade rajamise tingimus, et päikeseelektrijaam peab vastama õigusaktidega 
kehtestatud elektromagnetilise ühilduvuse nõuetele ja asjakohastele standarditele (alus: 
Ehitusseadustik § 120 lõige 1 punkt 3, § 11 lõige 2 punkt 9, majandus- ja taristuministri 14.07.2015 
määruse nr 91 „Elektriseadmele esitatavad ohutuse nõuded ning elektriseadmele ja 

Ettepanekuga arvestatakse. 
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elektripaigaldisele esitatavad elektromagnetilisele ühilduvuse nõuded ja vastavushindamise kord “ 
peatükk 2).  

Eesti Raudtee  
(Riho Vjatkin,  
Ehitusteenuste juht) 
26.11.2019  
kiri nr 21-1/2968-1 

1. Üldplaneeringu koostamisel arvestada raudtee kaitsevööndiga, mille laius ja piirangud on 
kehtestatud ehitusseadustiku §-s 73 ning elektripaigaldiste ja sidetrasside kaitsevöönditega. 

1.-12. ettepanekutega arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel.  

2. Planeeritavad lahendused ei tohi takistada raudteerajatiste, s.h raudtee elektripaigaldiste 
hoolduse ja remondi teostamist. 
3. Hoonestusalade planeerimisel arvestada raudteeveeremist tulenevate mõjudega, sh võimaliku 
vibratsiooni ning müraga. Uute hoonestusalade rajamise korral raudtee vahetusse lähedusse ei võta 
AS Eesti Raudtee endale kohustusi keskkonnaparameetrite (müra, vibratsioon) leevendamiseks. 
4. Rajatised, mis ei ole raudtee sihtotstarbeliseks kasutamiseks vajalikud ning mille kogukõrgus on 
30 m ja enam (nt tuulikud, mobiilimastid), tuleb kavandada selliselt, et nende kaugus raudtee 
kaitsevööndi piirist oleks võrdne rajatise kogukõrgusega. Tuuliku puhul tuleb masti kõrgusele lisada 
tiiviku laba pikkus. 
5. Näha ette meetmed takistamaks nii jalakäijate kui sõidukite sattumine raudteemaale 
väljapool nõuetekohaseid ülekäigu- ja ülesõidukohti. Jalakäijate ohutuse tagamiseks arvestada 
tiheasustusaladel edaspidi raudteemaa piirdeaiaga piiramise vajadusega ja seoses sellega 
raudteemaale täiendavaid avalikke teid mitte planeerida, v.a. raudteedega ristumine. 
6. Raudteeäärse haljastuse kavandamise või säilitamise korral tuleb lähtuda muuhulgas 
nähtavuse tagamise tingimustest, mis on valdkonnaga seotud normides, standardites ning 
regulatsioonides sätestatud. 
7. Üldplaneeringuga selgitada välja raudteemaa kinnistutel paiknevad olemasolevad avalikult 
kasutatavad teed (tänavad, kergliiklusteed, parklad, platsid) ning teha ettepanek nende arvamiseks 
kohalike teede hulka ja omandiõiguse reguleerimiseks. 
8. Üldplaneeringu kaardimaterjalil kajastada olemasolevad raudtee ülesõidu- ja 
ülekäigukohad. Narva-Jõesuu linna haldusterritooriumil on Vaivara, Sinimäe, Auvere ja Soldina 
raudtee ülesõidukohad ning üks raudtee ülekäigukoht Vaivara raudteejaamas. Eraldi leppemärgiga 
näidata perspektiivsed sama- ja eritasandilised raudtee ülesõidu- ja ülekäigukohad. 
9. Juhime tähelepanu, et Narva-Jõesuu linna haldusterritooriumil paiknevad Vaivara, Auvere ja 
Soldina raudteejaam ning reisirongide peatuskoht Vaivara raudteejaamas. 
10. Kaubarongide parema teenindamise eesmärgil on planeeritud Vaivara raudteejaama 
laiendamine. Jaama põhjakülge kavandatakse juurde ehitada kaks rööbasteed (jaamateed). 
Olemasolev raudtee kaitsevöönd laieneb põhja pool raudteed. Vaivara jaama laiendamiseks 
täiendav maaressursi vajadus puudub. 
11. Lähtuvalt Vabariigi Valitsuse otsusest elektrifitseerida raudteeliiklus on alustatud kontaktvõrgu 
projekteerimise ettevalmistustöödega ning ehitus on kavandatud aastatele 2021-2028. Ehitatakse 
välja kontaktvõrk koos mastidega ja nende teenindamiseks vajalikud alajaamad, alajaamade ja 
kontaktvõrgu vahelised toitekaablid, õhuliinid, mastid jms rajatised raudtee elektrifitseerimise 
otstarbeks. Seoses eeltooduga peab arvestama, et raudteemaale lisandub kitsendusi põhjustavaid 
tehnovõrke ja rajatisi ning võib selguda lisamaa vajadus (näiteks veoalajaama ja elektriliinide 
rajamiseks). Täiendav maaressursi vajadus nende rajatiste teenindamiseks Narva-Jõesuu linna 
haldusterritooriumil selgub projekteerimistööde käigus. 
12. Raudtee side- ja turvangusüsteemide parendamiseks on projekteerimise ettevalmistamise faasis 
Tapa-Narva fiiberoptilise kaabli ning liiklusjuhtmissüsteemide moderniseerimise projekteerimine. 
Tegevused on kavandatud olemasoleval raudteemaal. 

Majandus- ja 
Kommunikatsiooniministeer
ium 
(Ando Leppiman,  
kantsler) 
27.11.2019 
kiri nr 1.10-17/2019/8812 

Tuleb põhjalikumalt analüüsida, kas olemasolevate sadamate funktsionaalsuste raames on 
võimalusi nt kalasadama funktsiooni lisandumiseks, nagu lähteülesande dokumendis arengukavale 
viidates eelistatakse teha.  
Lisaks tasub analüüsida, milliseid täiendavaid teenuseid võiksid sadamad osutada (nt remondi-, 
olmeteenused jm, täiendavad külastuskohad, sh majutus- ja toitlustusvõimalused, e-teenused) ning 
seejärel soovitame tutvuda ka uue EASi kaudu toetatava ärimudelite meetme tingimustega, mille 
raames on võimalik taotleda toetust ka sadamatega seotud teenuste arendamiseks.  

Ettepanekuga arvestatakse. 

Narva lennuvälja lennuraja pikendamise ideed tuleks samuti põhjalikumalt analüüsida, kuivõrd hetkel 
on lennuväli sertifitseerimata ning on avatud vaid visuaallendudeks. Senise info põhjal puudub riigil 
info eraomandis oleva lennuvälja rahvusvaheliseks lennuväljaks rekonstrueerimise plaanide kohta. 

Ettepanekuga arvestatakse. 
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Teeme ettepaneku kaaluda võimalust jõeäärsete olemasolevate tootmisalade ümberkujundamiseks 
viisil, kus endised Viru Ranna, Tralfloti ja Pištševiki territooriumid saavad vähemalt osaliselt 
rekreatsioonialadeks 

Ettepanekuga arvestatakse. 

Palume arvestada Lennuameti 22.11.2019. a kirjas nr 4.6-8/19/4701-2 ning Tarbijakaitse ja Tehnilise 
Järelevalve Ameti 14.11.2019. a kirjas nr 16-6/18-0179-008 tehtud ettepanekutega. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

RMK  
(Alar Süda,  
metsaülem) 
27.11.2019 
kiri nr 3-1.1/11 

RMK on seisukohal, et Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu ja keskkonnamõju strateegilise hindamise 
koostamisel peab olema arvestatud RMK põhiülesande täitmise võimalikkusega ja erinevad riigi 
maale seatavad maakasutuse või metsade majandamise piirangud peavad olema neis 
dokumentides kajastatud ja põhjendatud. 

Ettepanekuga arvestatakse. Metsaaladele 
seatakse ÜP raames üldised kasutamistingimused. 

Samuti palume üldplaneeringu seletuskirjas ja keskkonnamõju strateegilise hindamise aruandes 
esitada metsamaale kavandatud mittemetsamajanduslikel eesmärkidel teostatavate tegevuste osas 
alternatiivide võrdlused, sh käsitledes ka metsamajanduslikku tegevust. 

Ettepanekuga arvestatakse osaliselt. 

KSH koostamise käigus hinnatakse metsamaale 
kavandatavate mittemetsamajandusliku tegevuse 
mõju loodus- ja sotsiaalmajanduslikule keskkonnale. 
Eraldi üksiklahenduste analüüsi 
(mittemetsamajanduslike ja metsamajanduslike 
tegevuste võrdlemisi) läbi ei viida.  

RMK teeb, olles RMK poolt majandatavate metsade osas vastutavaks isikuks, ettepaneku täiendada 
keskkonnamõju strateegilise hindamise aruannet, sh sotsiaal-majanduslikku hinnangut, peatükiga, 
mis puudutab üldplaneeringuga määratud puhke- ja virgestusmaade, väärtuslike maastike ja asula 
või ehitiste kaitseks õhusaaste, müra, tugeva tuule või lumetuisu eest või tuleohu vähendamiseks 
või metsatulekahju leviku tõkestamiseks määratud metsade majandamist ja nende metsade 
uuendamist vastavalt metsaseaduses ja looduskaitseseaduses sätestatud piirangutele. 

Ettepanekuga arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel. 

Üldplaneeringus, sh selle seletuskirjas palume märkida RMK poolt majandatavate metsade osas, et 
lubatud on kõik raieliigid. Piirangute käsitlemise vajadusel koostatakse koostöös 
linnavalitsusega eraldi detailsed kavad puhke- ja virgestusmaade, väärtuslike maastike ja asula 
või ehitiste kaitseks õhusaaste, müra, tugeva tuule, lumetuisu kaitseks, tuleohu vähendamiseks või 
metsatulekahju leviku tõkestamiseks. Nimetatud aladel kasvava metsa majandamiseks ja 
uuendamiseks koostatava kava tegemisel arvestatakse metsade olemit, nende kasvutingimusi, 
vanuselist jagunemist ja neile aladele planeeritavat metsade olemit ja koosseisu pikemas 
perspektiivis. 

Ettepanekuga arvestamist kaalutakse 
üldplaneeringu koostamisel. 

RMK on seisukohal, et metsaseaduse alusel toimunud metsa majandamisega ei rikuta 
rohevõrgustiku toimimist. Metsakasutuse-kasvatuse läbiviimisel on kindlustatud 
taasmetsastumine ja rohevõrgustiku sidusus. 

Seisukohaga arvestatakse. 

Väärtuslike põllumajandusmaade piire on vaja täpsustada vastavalt tegelikule ja eeldatavale 
kasutusele. Osa väärtuslikke põllumajandusmaid on tänaseks metsastunud. 

Ettepanekuga arvestatakse. 

RMK-l on kõrgendatud avaliku huviga metsade majandamise protseduur kus linnade, asulate ja 
aiandusühistutega piirnevate metsade raietingimused lepitakse omavalitsuse ja kogukonnaga 
kokku. 

Seisukohaga arvestatakse. 

Keskkonnaministeerium 
(Antti Pääsukene, 
riigivaraosakonna 
peaspetsialist) 
04.12.2019 

Palume üldplaneeringu koostamisel ja keskkonnamõju strateegilisel hindamisel arvestada teie 
haldusterritooriumil esineda võivate üleujutusohtudega ning kliimamuutustega kaasnevate võimalike 
riskidega (veetaseme tõusust ja sademete rohkusest tingitud üleujutuste võimendumine, tormide 
tugevnemine ja sagenemine, ranna- ja kaldaerosiooni kiirenemine, maalihkete esinemine ning 
linnaliste asumite soojussaarte efekt) ja nende maandamise võimalustega. Soovitame tutvuda 
Vabariigi Valitsuse poolt kinnitatud üleujutusega seotud riskide maandamiskavaga 
(https://www.envir.ee/et/uleujutused) ja kliimamuutustega kohanemise arengukavaga 
(https://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/kliima/eesti-tegevused/kliimamuutustega-
kohanemise-arengukava). Sellest lähtuvalt peaksid need teemavaldkonnad olema käsitletud ka KSH 
VTK-s. 

Ettepanekuga arvestatakse. 
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Meie  13.03.2019  nr 17-7/2019/2142 

Taastuvenergia kajastamine kohalike 

omavalitsuste üldplaneeringutes 

Austatud kohalikud omavalitsused 

 
Pöördume Teie poole seoses kohalike omavalitsuste üldplaneeringute koostamisega ja seal 
taastuvenergia tootmiseks vajalike alade leidmisega. Soovime rõhutada kohalike omavalitsuste 
rolli olulisust taastuvenergia arendamisel saavutamaks ühiseid riiklike eesmärke ja kinnitame, 
et oleme valmis igakülgseks koostööks selles valdkonnas.   

Vabariigi Valitsus kinnitas 2017. aasta sügisel uue riikliku energiamajanduse arengukava 
aastani 2030 (ENMAK 2030+), milles on seatud eesmärgiks suurendada taastuvenergia 
osakaalu aastaks 2030 50%-ni energia lõpptarbimisest. Hetkel on selleks osakaaluks umbes 
29%. Sama arengukava seab ka alameesmärgi taastuvatest allikatest toodetavale elektrienergia 
osakaalule – 30% lõpptarbimisest aastaks 2030. Hetkel on selleks osakaaluks umbes 17%. 
Lisaks on Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium (MKM) koostöös 
Keskkonnaministeeriumiga koostamas riikliku energia- ja kliimakava aastani 2030, millega 
võtame riigina kohustuse, et aastaks 2030 on taastuvenergia osakaal lõpptarbimisest vähemalt 
42%. Eesti peamised taastuvenergia allikad on biomass ja tuul, kuid ka päikeseenergia. Nii 
tuulest kui päikesest energia tootmine, mida seni on toetatud erinevate toetusskeemide abil, on 
peagi muutumas konkurentsivõimeliseks ka ilma riigi toetusteta.  Seega on see järjest 
perspektiivikam tegevussuund ka kohalikele ettevõtjatele, pakkudes tulevikus stabiilset 
sissetulekut sõltumata riigi toetusmeetmetest.  

Ülaltoodust lähtuvalt soovitame üldplaneeringu koostamisel kaaluda võimalusi energia 
tootmiseks vajalike alade kavandamiseks. Eesti oludes tähendab see eelkõige peaasjalikult 
tuule- ja päikeseenergia arendamiseks sobilike maa-alade planeerimist. 
 
Arvestades Eesti tuuleressurssi, on parimad tuuleenergia tootmise alad Lääne-Eesti rannikul ja 
saartel ning Läänemeres. Lisaks soodustab selles piirkonnas taastuvenergia arendamist ka 
Harku-Lihula-Sindi-Riia uue kõrgepingeliini rajamine 2021. aastaks. Samas on heade 
tuuleoludega alasid ka muudes Eesti piirkondades. Nii rahvusvahelised allikad kui ka Eesti 
2030+ üleriigiline planeering soovitavad taastuvenergia elektrijaamade rajamiseks kasutada 
alasid, mis on juba kas põllumajanduse, tööstuse või energiatootmise tõttu kasutuses olnud ning 
kus on olemas hea elektri- ja teedetaristu. Eestis asuvad sellised alad peaasjalikult Kirde-Eestis, 
mis on samas aga riigikaitse seisukohalt väga tundlik piirkond, muutes tuuleparkide arendamise 
keeruliseks. Kaitseministeeriumi piirangud mõjutavad teatud määral ka suurt osa ülejäänud 
Eestist. Kui siia juurde arvestada ka muud piirangud (looduskaitselised jms), siis riigina oleme 
täna olukorras, kus arendajatel pole hetkel ühtegi ehitusvalmidusega tuuleenergia projekti. 
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Kinnitame, et ministeeriumid jätkavad omaltpoolt nimetatud piirangutele leevenduste 
otsimisega ning loodetavasti jõutakse koostöös kohalike omavalitsuste lahendusteni, mis 
võimaldavad Eestil toota taastuvenergiat nii, et sellega ei väheneks riigi kaitsevõime või ei 
kahjustuks looduskaitseliselt väärtuslikud alad. 
 
Seepärast palume üldplaneeringute koostamisel tuuleenergeetika alade kavandamisel võtta 
aluseks järgnevad põhimõtted:  
 

1. KOV üldplaneeringute koostamisel planeerimisseaduse § 75 lg 1 p 3-4 kohast 

ülesannet lahendades arvestada vajadusega leida tuuleenergia tootmiseks vajalikke 

alasid. Seejuures soovitab MKM lähtuda vähemalt järgmistest kriteeriumitest: 

 elamute ja ühiskondlike hoonete ning elektrituulikute vahekaugus mitte rohkem 

kui 1000m, v.a tiheasustusalad (linnad, alevid) 2000m. Maaomaniku nõusolekul 

võib elektrituulikuid paigutada maaomaniku elamule lähemale kui 1000 m 

juhul, kui on tagatud nõuetele vastav müra normtase; 

 puhke- ja virgestusalad tuuleparkidest puhvriga – 1000m; 

 Elektrituulikute ja tuuleparkide kavandamisel arvestada, et elektrituulik ei tohi 

avalikult kasutatavatele teedele (sõltumata nende funktsioonist, liigist, klassist 

ja lubatud sõidukiirusest) paikneda lähemal kui 1,5x(H+D) (sealjuures H = 

tuuliku masti kõrgus ja D = rootori e. tiiviku diameeter). Kavandatud uute 

riigiteede (Via Baltica, Suure väina püsiühendus jne) puhul tuleb vähimat 

kaugust arvestada planeeringuga määratud trassikoridori servast. 
Väikese kasutusega (alla 100 auto/ööpäevas) avalikult kasutatavate teede puhul 
võib põhjendatud juhtudel riskianalüüsile tuginedes ja teeomaniku nõusolekul 
lubada planeeringus elektrituulikuid teele lähemale, kuid mitte lähemale kui 
tuuliku kogukõrgus (H + 0,5D). Tulenevalt üldplaneeringu pikaajalisest 
kehtivusest on soovitatav kindla vahemaa määratlemise asemel planeeringu 
koostamisel kasutada väljapakutud valemit. 
 
Näide: 200m mastikõrguse ja 70m labadega (rootori diameeter 140m) 
elektrituuliku korral oleks vahekaugus avalikust teest 1,5 x (200+140) = 1,5 x 
340 = 510m.  
 

 veekogud - puhverala ulatus võrdsustada veekogu ehituskeeluvööndiga. 

 kalmistud - puhverala ulatus 500 m. 
 

2. Soovitame soodustada üksiktuulikute rajamist ettevõtlusaladel ning määrata antud 

piirkonnad sobivaks tuuleenergia alaks. Alates 2018. aastast saavad kohalikud 

tööstused ja ettevõtted rajada energiatootmise juurest 6 km raadiuses enda 

elektritarbimise katmiseks otseliini, mis annab võimaluse kokku hoida võrgutasude 

pealt. See võib olla oluline sisend kohaliku ettevõtluse konkurentsivõime 

suurendamiseks ning soodustada ka regionaalse energiatootmise arenemist.  

3. Teha koostööd Kaitseministeeriumi ja Siseministeeriumiga selgitamaks välja alad 

kohaliku omavalitsuse piires, kus tuulikute ja riigikaitseliste ehitiste vaheline 

kontakt on eelduslikult minimaalne. Et ministeeriumite vastav teave ei ole avalik, 

siis soovitame koostöö formaadiks lisaks kirjavahetusele ka kohtumisi. Kinnitame 

valmisolekut seda koostööd omaltpoolt vahendada.  

4. Kaaluda võimalusi planeerida tuulikute rajamist ka rohelise võrgustiku aladele ja 

väärtuslikele maastikele. Elektrituulikute rajamine rohelise võrgustiku alale ei tohi 

oluliselt kahjustada rohelise võrgustiku toimimist ja sidusust. Üldplaneeringu 

koostamise käigus tuleb elektrituulikute rajamisega kaasnevat mõju rohelise 

võrgustiku alale ja väärtuslikele maastikele hinnata. Seejuures palume lähtuda 
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Saare, Hiiu, Lääne ja Pärnu maakonnaplaneeringute tuuleenergeetika 

teemaplaneeringu sellekohaste  soovitustega.  

5. Pärnu, Saare, Lääne ja Hiiu maakonnas üldplaneeringute koostamisel analüüsida, 

kas tuuleenergeetika teemaplaneeringute koostamisel tuuleenergia tootmiseks 

sobilike alade valikuks kasutatud kriteeriumid on ka hetkel asjakohased, 

põhjendatud, motiveeritud ja vajalikud ning proovida leida täiendavalt uusi 

sobilikke alasid tuuleenergiale vastavalt punktis 1 toodud kriteeriumitele.  

 
Täna kehtivatesse Pärnu, Saare, Lääne ja Hiiu maakonnaplaneeringutesse on sisse 
kantud tuuleenergeetika maakonna teemaplaneeringud, kus  majanduslikult tasuvaid 
(ehk reaalselt kasutatavaid) tuuleenergia alasid on väga piiratult. Lisaks võtsid 
mitmed tollased kohalikud omavalitused kohaliku vallavalitsuse või volikogu 
tasandil vastu otsuse, et teemaplaneeringuga ei määrata elektrituulikute 
arendusalasid valla territooriumile. 

 
Senine kogemus on näidanud, et kohalikud omavalitsused, kus täna juba eksisteerivad 
tuulepargid, teevad energiatootjatega aktiivset koostööd, mis enamasti väljendub ka 
tuuleenergia tootja rahalises panustamises kogukonna arengusse ja kohaliku taristu 
väljaehitamises. Seega pole tuulepargi kohaliku omavalitsuse territooriumile lubamine koorem, 
vaid pigem kohaliku elu edendamise võimalus. Taolise koostöö soodustamiseks ja 
edasiarendamiseks on MKM ja Rahandusministeerium asunud välja selgitama regulatsioonide 
muutmise vajadust, eesmärgiga muuta tuuleparkide arendamine kohalikele atraktiivsemaks. 
Selle aasta jooksul on plaanis viia läbi uuring, mis muuhulgas kaardistab ära KOVide ootused 
arendajatega koostöö osas.  

Päikeseenergia arendamisele ei ole sarnaseid piiranguid kehtestatud. Sobilike alade 

planeerimisel soovitame ennekõike eelistada  endiseid tööstusalasid ning väheväärtuslikke ja 

söötis olevaid põllumaid. 

Tuginedes eeltoodud põhjustele ja selgitustele soovime veelkord kinnitada oma valmisolekut 

koostööks üldplaneeringute koostamise protsessis eesmärgiga tagada taastuvenergia 

jätkusuutlik areng Eestis. Ministeeriumid jätkavad eespool nimetatud taastuvenergia 

arendamise piirangutele leevenduste otsimisega. On aga väga oluline, et kohalike omavalitsuste 

üldplaneeringud näeksid ette võimalikud alad taastuvenergia arendamiseks, kuna see tagab 

täiendava panuse kohalikku arengusse ning on oluliseks nurgakiviks riiklike eesmärkide 

täitmisele.  

Kiri on valminud koostöös Rahandusministeeriumi planeeringute osakonnaga. Võtmaks 

ühendust MKMiga, palun kirjutage aadressil timo.tatar@mkm.ee.  

Lugupidamisega 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Timo Tatar 

asekantsler 

mailto:timo.tatar@mkm.ee
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Valla- ja linnavalitsused 
 

Meie: 20.05.2019 nr 4.1-3/628 

Väärtusliku põllumajandusmaa kaitse- ja kasutustingimuste käsitlemine kohaliku 
omavalitsuse üldplaneeringus 

Maaeluministeerium tänab kõiki kohaliku omavalitsuse üksusi hea tahte ja koostöö eest 
üldplaneeringute koostamisel.  
 
Viimase kümne-viiteistkümne aasta jooksul on mitmed teadlased ja institutsioonid juhtinud 
tähelepanu riskidele, mis on seotud mulla kui ökosüsteemi hävimisega inimese käe läbi. 
Euroopa Parlament kutsus 2017. aasta 30. märtsi resolutsioonis liikmesriike üles oma riiklikes 
meetmetes paremini arvesse võtma põllumajandusmaa kaitset ja haldamist ning maatehinguid. 
Eesti Euroopa Liidu eesistumise ajal toimunud konverentsil „Jätkusuutlik toidutoomine: 
muldade perspektiiv“ toimunud arutelu tulemusena leiti, et liikmesriigid peaksid kaitsma 
põllumuldi pöördumatute alternatiivsete kasutusviiside ja väärkasutamise eest ning et jätkuvalt 
on vajadus suurendada teadlikkust muldade tähtsusest.  
 
Eestis ehitatakse aastas u 1000 hektarile põllumajandusmaale ja viimase kümne aastaga on 
ehitiste alla jäänud üle kümne tuhande hektari põllumajandusmaad. See on tõsiselt võetav märk 
sellest, et põllumajandusmaa vajab kaitset.  
 
Planeerimisseaduse § 75 lõike 1 punkti 14 kohaselt määratakse üldplaneeringuga väärtuslikud 
põllumajandusmaad ning seatakse nende kaitse- ja kasutustingimused. Maaeluministeerium 
peab äärmiselt oluliseks selle planeerimisseaduses sätestatud ülesande lahendamist ka juba 
praegu koostamisel olevate üldplaneeringute kehtestamisel. Väärtusliku põllumajandusmaa 
kaitsemeetmete rakendamisel on tegemist olulise regionaalpoliitilise ja jätkusuutliku 
põllumajanduse abinõuga riigi toidujulgeoleku tagamisel, sest see tagab viljakate muldade kui 
taastumatu loodusressursi ja ökoloogilise rikkuse hoidmise.  
 
Põhiseaduse § 5 sätestab, et Eesti loodusvarad ja loodusressursid on rahvuslik rikkus, mida 
tuleb kasutada säästlikult. Kahtlemata kuulub väärtuslik mullastik põhiseaduse § 5 mõistes 
Eesti loodusressursside hulka. Muldade olemasolu ja selle hea seisund on koos vee, õhu ja 
päikesepaistega ökosüsteemi toimimiseks ja meie eluks hädavajalik ning selle varud on 
piiratud. Sarnaselt paljudele teistele maavaradele on muld taastumatu loodusvara. Mullal on 
oluline roll kliimamuutuste, üleujutuste, maalihete ja põua reguleerijana. Peale ookeanide on 
muld suuruselt järgmine süsiniku talletaja meie planeedil: 75% maismaa süsinikust paikneb 
mullas. Muld reguleerib ja salvestab süsinikku orgaanilisel kujul, seega mõjutab iga 
maakasutuse muutus ka üldist kasvuhoonegaaside tasakaalu. 
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On selge, et viljaka mullastikuga põllumajandusmaale kui taastumatule ressursile ehitiste 
ehitamine, selle maa metsastamine või muu mittepõllumajanduslik tegevus toob tagajärjed, 
milleks on väärtusliku põllumajandusmaa kui toidu tootmiseks vajaliku ja sobivaima maa hulga 
kahanemine. Nimetatud tegevuste tagajärjel läheb põllumajandusmaa kas kasutusest lõplikult 
välja (väärtuslik huumuskiht kaob) või muutub mullastiku kooslus väheviljakaks või on 
mullastikku äärmiselt raske ja majanduslikult ebaotstarbekalt kulukas taastada. 
 
Põllumajanduslikul tegevusel on otsene seos maaga ja sellel toodetava toiduga, mida inimesed 
vajavad eluspüsimiseks – põllumajanduslikule tegevusele ei ole toidu tootmisele alternatiivi. 
Seetõttu tuleb kasutada kõiki planeerimisseaduses sätestatud võimalusi ja tagada, et väärtuslik 
põllumajandusmaa ei läheks põllumajanduslikust kasutusest välja ning et seda ka edaspidi oleks 
võimalik sihipäraselt kasutada. Kehtestatava planeeringuga seatud kaitse- ja kasutustingimused 
peaksid seega tagama väärtusliku põllumajandusmaa säilimise põllumajandustoodete 
tootmiseks, et tagada riigi toidujulgeolek. 
 
Eesti Keskerakonna, Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna ning Isamaa Erakonna valitsusliidu 
aluspõhimõtete 2019–2023 6. peatükis nähakse ette väärtusliku põllumaa kaitse ja selle jätkuv 
kasutamine põlluna. Sarnane ülesanne kajastus ka eelmiste valitsuskoalitsioonide 
tegevusprogrammides. Lähtuvalt eeltoodust on Maaeluministeerium pikka aega töötanud välja 
väärtuslikku põllumajandusmaad ja selle kaitset käsitlevaid õiguslikke aluseid.  
 
Väärtuslikku põllumajandusmaad käsitleva seaduse eelnõu (maaelu ja põllumajandusturu 
korraldamise seaduse muutmise seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse 
eelnõu nr 735 SE) menetlus Riigikogu eelmises koosseisus katkes enne selle teist lugemist. See 
tähendab, et hetkel täiendavaid õigusakte või sätteid väärtusliku põllumajandusmaa kohta 
kehtestatud ei ole. Seetõttu teeb Maaeluministeerium ettepaneku üldplaneeringus väärtusliku 
põllumajandusmaa määramisel järgida põhimõtet, et väärtusliku põllumajandusmaa massiiv on 
maatulundusmaa sihtotstarbega põllumajandusmaa (haritava maa ja loodusliku rohumaa 
kõlvik) massiiv, mis vastab järgmistele tunnustele: 

- asub küla või aleviku territooriumil,  
- mille suurus on kaks hektarit või rohkem, 
- mille kaalutud keskmine boniteet on võrdne või suurem riigi põllumajandusmaa 

kaalutud keskmisest boniteedist. Selles maakonnas, mille põllumajandusmaa kaalutud 
keskmine boniteet on riigi keskmisest boniteedist madalam, on väärtuslik see 
põllumajandusmaa massiiv, mille kaalutud keskmine boniteet on võrdne või suurem 
selle maakonna põllumajandusmaa kaalutud keskmisest boniteedist.  

 
Esialgsete arvestuste kohaselt on riigi põllumajandusmaa kaalutud keskmine boniteet 41 
hindepunkti. 
 
Eespool toodud tunnustele vastava põllumajandusmaa massiivi peaks kohaliku omavalitsuse 
üksus planeeringuga määrama väärtusliku põllumajandusmaa massiiviks, seades selle kohta 
kaitse- ja kasutustingimused, mis tagaksid väärtusliku põllumajandusmaa säilimise 
põllumajandustoodete tootmiseks. 
Tulenevalt eespool toodud väärtusliku põllumajandusmaa massiivi tunnustest oleks väärtusliku 
põllumajandusmaa massiivi moodustamisel kaalutud keskmise boniteedi esialgne lävend riigi 
ja maakondade põllumajandusmaa kaalutud keskmise boniteedi alusel järgmine: 

1) Harju maakond 39 hindepunkti; 
2) Hiiu maakond 29 hindepunkti; 
3) Ida-Viru maakond 38 hindepunkti; 
4) Jõgeva maakond 41 hindepunkti; 
5) Järva maakond 41 hindepunkti; 
6) Lääne maakond 34 hindepunkti; 
7) Lääne-Viru maakond 41 hindepunkti; 
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8) Põlva maakond 39 hindepunkti; 
9) Pärnu maakond 41 hindepunkti; 
10) Rapla maakond 40 hindepunkti; 
11) Saare maakond 35 hindepunkti; 
12) Tartu maakond 41 hindepunkti; 
13) Valga maakond 40 hindepunkti; 
14) Viljandi maakond 41 hindepunkti; 
15) Võru maakond 38 hindepunkti. 

  
Üldplaneeringutes võiks väärtusliku põllumajandusmaa massiivide määramisel olla abistavaks 
materjaliks väärtuslikku põllumajandusmaad käsitleva seaduse eelnõu ettevalmistamiseks 
koostatud abistav kaardimaterjal. Nimetatud kaart koostati 2015. aasta alguses, kasutades 
erinevate andmekogude kaardikihtide (Eesti Topograafiline Andmekogu, PRIA põllumassiivide 
kaart, maakatastri kaart, mullastikukaart jms) andmeid, nende õigsust looduses kontrollimata. 
Kaardil võib esineda piirkondi, kus põllumajandusmaad käsitlev andmestik puudub või kus 
põllumajandusmaa massiivina käsitlev maa-ala ei ole maatulundusmaa sihtotstarbega. Samuti 
ei kajasta kaart väiksemaid kui kahe hektari suuruseid põllumajandusmaa massiive. 
Kokkuvõtlikult tähendab see seda, et olemasoleva kaardi andmete kasutamisel tuleb arvestada 
asjaoluga, et see võib sisaldada ebatäpsusi või kohati vananenud andmeid.  
 
Nimetatud kaardi väljastab Põllumajandusuuringute Keskus (PMK) kahes andmeformaadis, 
Mapinfo *.TAB või ESRI *.SHP. Kaardiandmete saamiseks palume pöörduda PMK 
põllumajandusseire ja uuringute osakonna mullaseire ja uuringute büroo töötaja Tambet Kikase 
(tambet.kikas@pmk.agri.ee) poole. Palume nimetatud aadressil saadetavas e-kirjas märkida 
kindlasti soovitav andmeformaat. Soovitame massiivide ruumiandmete täpsustamiseks teha 
koostööd PMK-ga. 
 
Planeerimisseaduse § 75 lõike 1 punkti 18 kohaselt määratakse üldplaneeringuga 
planeeringuala üldised kasutus- ja ehitustingimused, sealhulgas ka näiteks maakasutuse 
juhtotstarve. Sama paragrahvi lõike 4 kohaselt on maakasutuse juhtotstarve üldplaneeringuga 
määratav maa-ala kasutamise valdav otstarve, mis annab kogu määratud piirkonnale edaspidise 
maakasutuse põhisuunad. Väärtuslikule põllumajandusmaale tuleks Maaeluministeeriumi 
arvates seega määrata põllumajandusmaa sihtotstarbelist kasutamist tagav maakasutuse 
juhtotstarve, et väärtuslik põllumajandusmaa ei läheks põllumajanduslikust kasutusest välja ja 
et oleks tagatud väärtusliku põllumajandusmaa säilimine põllumajandustoodete tootmiseks. 
 
Oleme seisukohal, et eespool kirjeldatud väärtusliku põllumajandusmaa massiivide määramise 
põhimõtetest lähtumine tagab keskmisest kõrgema väärtusliku mullastikuga 
põllumajandusmaade olemasolu ühtlaselt riigi kõikides maakondades. Oleme veendunud, et 
väärtuslike põllumajandusmaade kaitsmisel on lõppkokkuvõttes oluline mõju kõrge viljakusega 
muldade pikaajalisele säilimisele ning selle kaudu kogu looduskeskkonnale ja riigi 
toidujulgeolekule. 
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Soovime olla üldplaneeringute koostamisse aktiivselt kaasatud ja kinnitame, et oleme valmis 
tegema igakülgset koostööd, saavutamaks parimad lahendused nii väärtusliku 
põllumajandusmaa kaitseks kui maal hea elu- ja ettevõtluskeskkonna, sealhulgas jätkusuutliku 
põllumajanduse tagamiseks.  
 
 
 
Lugupidamisega 
 
(allkirjastatud digitaalselt) 
Mart Järvik 
Maaeluminister 
 
 
 
 
 
 
Teadmiseks: Rahandusministeerium, Põllumajandusamet, Põllumajandusuuringute Keskus 
 
 
 
 
 
 
 
Helve Hunt 
625 6511 helve.hunt@agri.ee  
 
Ketlyn Roze 
625 6127 ketlyn.roze@agri.ee  
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Elering AS-i vastus Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu koostamise ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise algatamise teatele 

 

Lugupeetud Raim Sarv 

 

Käesoleva kirjaga teatame, et Elering AS on Teie teate läbi vaadanud ja on valmis igakülgselt aitama  

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu koostamisel. 

 

Edastame Elering AS-le kuuluvate olemasolevate elektri- ja gaasitaristu objektide asukohad Narva-

Jõesuu linnas, mida tuleb üldplaneeringu koostamisel arvesse võtta. Lisaks saadame olemasoleva 

taristu Shape failid (Lisa 1), mis võimaldavad taristu kanda maakonna vektorkaardile.  

 

Olemasolevad elektripaigaldised Narva-Jõesuu linnas  

 

Elektriliinid Narva-Jõesuu linnas:  

Liini tähis Pinge, kV Liini tüüp Nimetus 

L069 110 õhuliin Balti - Allika 

L116 110 õhuliin Balti - Püssi 

L116A 110 õhuliin Allika haru 

L117 110 õhuliin Balti - Sirgala 

L117A 110 õhuliin Eesti EJ OT haru 

L118 110 õhuliin Sirgala - Ahtme 

L119 110 õhuliin Balti - Eesti EJ OT 

L119B 110 õhuliin Eesti EJ OT - Eesti EJ(1TR) 

L300 330 õhuliin Balti - Tartu 

L351 330 õhuliin Viru - Balti 

L353 330 õhuliin Viru - Tsirguliina 

L356 330 õhuliin Viru - Paide 

L359 330 õhuliin Balti - Püssi 

L364 330 õhuliin Viru - Püssi 

L373 330 õhuliin Viru - Kingiseppskaja 

L511 330 õhuliin Aruküla - Balti 

LE1T 330 õhuliin Eesti EJ 1T - Viru 

LE2T 330 õhuliin Eesti EJ 2T - Viru 

LE2TR 330 õhuliin Eesti EJ 2TR - Viru 

LE3T 330 õhuliin Eesti EJ 3T - Viru 

LE4T 330 õhuliin Eesti EJ 4T - Viru 

LE5T 330 õhuliin Eesti EJ 5T - Viru 

LE6T 330 õhuliin Eesti EJ 6T - Viru 

LE7T 330 õhuliin Eesti EJ 7T - Viru 

LE8T 330 õhuliin Eesti EJ 8T - Viru 
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Alajaamad Narva-Jõesuu linnas: 

Alajaama tähis  Alajaama nimi Pinge, kV 

A091 Sirgala 110 

A152 Eesti EJ OT 110 

A091A Auvere LP 110 

A002 Viru 330 

 

Olemasolevad gaasipaigaldised Narva-Jõesuu linnas 

 

Gaasijaotusjaamad, katoodkaitsejaamad ja kraanisõlmed, mis Narva-Jõesuu linnas asuvad: 

Tähis Nimetus Tüüp 

G001 Narva GJJ gaasijaotusjaam 

G043 Narva LKS liinikraanisõlm 

KJ48 Riigiküla KJ katoodjaam 

G052 Riigiküla LKS+HKS liinikraani- ja harukraanisõlm 

KJ21 Laagna KJ katoodjaam 

KJ40 Perjatsi KJ katoodjaam 

 

Narva-Jõesuu linna läbiva gaasitorustiku andmed: 

Toruliini tähis Toruliini nimetus Torulõik tähis Torulõik nimetus DN 

T5 Jõhvi - Narva D38 T025 T025 Riigiküla LKS - Sillamäe LKS DN400 

T5 Jõhvi - Narva D38 T020 T020 Narva LKS - Riigiküla LKS DN400 

T5 Jõhvi - Narva D38 T015 T015 Vene riigipiir Narva jõel - Narva LKS DN500 

T5 Jõhvi - Narva D38 T010H T010H Narva GJJ haru DN250 

T5 Jõhvi - Narva D38 T010 T010 Vene riigipiir Narva jõel - Narva LKS DN400 

 

Elering AS-i elektrivõrgu planeeritavad muutused Narva-Jõesuu linnas 

 

Kavas on Sirgala 110 kV alajaama renoveerimine. Eeldatav ehitusperiood on aastatel 2019-2021. 

 

Seoses Eesti elektrisüsteemi sünkroniseerimisega Mandri-Euroopa sünkroonalaga rekonstrueeritakse 

330 kV õhuliin Viru-Tsirguliina L353 olemasolevas liinikoridoris.  

 

330 kV õhuliinidest Balti-Tartu L300 ja Balti-Püssi L359 moodustatakse kolme otsaga Tartu-Balti-

Püssi 330 kV õhuliin, mille tõttu kaob mastist 119 kuni Balti alajaamani liin L300 lõik. Eeldatavalt 

lõppevad rekonstrueerimistööd 2025. aasta detsembris. Olukorda kujutab joonis 1 (selguse mõttes on 

välja jäetud 110 kV liinid), kus on halli värviga tähistatud L300 demonteeritavat liinilõiku ja sinisega 

allesjäävat lõiku, mis ühendatakse kokku liiniga L359: 
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Joonis 1. Planeeritav olukord 

Eleringi elektrivõrgu perspektiivsed muutused Narva-Jõesuu linnas alates aastast 2030 

Pikemas perspektiivis on plaanis 330 kV õhuliini Viru-Paide L356 rekonstrueerimine olemasolevas 

liinikoridoris. 

 

Elektrivõrgu kaitsevööndid, millega planeeringu koostamisel peab arvestama 

 

Elektriohutusest tulenevalt on piiratud tegutseda õhuliini kaitsevööndis. Kaitsevöönd on erinevaid 

elektripaigaldisi ümbritsev maa-ala, õhuruum või veekogu, kus ohutuse tagamiseks on kitsendatud 

selle ala kasutamisvõimalusi, kusjuures kaitsevööndi ulatus sõltub elektripaigaldise pingest. Õhuliini 

kaitsevöönd on maa-ala ja õhuruum, mida piiravad mõlemal pool piki liini telge paiknevad mõttelised 

vertikaaltasandid, ning mille ulatus mõlemal pool liini telge on: 

 35 kV (kaasa arvatud) kuni 110 kV nimipingega liinide korral 25 meetrit; 

 220 kV kuni 330 kV nimipingega liinide korral 40 meetrit. 

Maakaabelliini kaitsevöönd on piki kaablit kulgev ala, mida mõlemalt poolt piiravad liini äärmistest 

kaablitest 1 meetri kaugusel paiknevad mõttelised vertikaaltasandid. 

 

Gaasivõrgu kaitsevööndid, millega planeeringu koostamisel peab arvestama 

 

Ehitusseadustiku §76 (1) kohaselt on gaasipaigaldise kaitsevöönd seda ümbritsev maa-ala, kus 

kinnisasja kasutamist on piiratud gaasipaigaldise ohutuse ja kaitse tagamiseks. 

Kooskõlas Ehitusseadustiku §70 (2) ja (3) sätetega pole lubatud ülekandetorustiku kaitsevööndisse 

rajada ehitisi va. maagaasi ülekandevõrgu omaniku Elering AS-i poolt kooskõlastatud ehitised. 

Gaasitorustiku kaitsevööndi ulatus mõlemal pool gaasitorustikku vastavalt MKM määrusele 

25.06.2015 nr 73 on: 

 D-kategooria gaasipaigaldise nimiläbimõõduga <200 mm torustiku korral torustiku keskjoonest 

3 meetrit; 

 D-kategooria gaasipaigaldise nimiläbimõõduga ≥200 mm ja <500 mm torustiku korral 

torustiku keskjoonest 5 meetrit; 

 D-kategooria gaasipaigaldise nimiläbimõõduga ≥500 mm torustiku korral torustiku keskjoonest 

10 meetrit. 
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Gaasitorustiku juurde kuuluva gaasipaigaldise (gaasijaotus-, gaasimõõte- ja gaasireguleerjaam) 

kaitsevööndi ulatus piirdeaiast, hoone seinast või nende puudumisel seadmest on D-kategooria 

gaasipaigaldise korral 10 meetrit. 

Kuna gaasivõrgul on ka sidekaablid (shape failides lisatud) ja gaasivõrk on ühendatud 

katoodjaamadega läbi maakaabelliinide, siis on oluline arvestada ka maakaabelliini kaitsevööndit. 

Maakaabelliini kaitsevöönd on piki kaablit kulgev ala, mida mõlemalt poolt piiravad liini äärmistest 

kaablitest 1 meetri kaugusel paiknevad mõttelised vertikaaltasandid. 

 

 

Lugupidamisega 

 

/allkirjastatud digitaalselt/ 

 

Kristen Sokk 

Elektrisüsteemi nooremanalüütik 

Kristen.Sokk@elering.ee 

715 1126 
 

Sander Käo 

Gaasisüsteemi spetsialist 

Sander.Kao@elering.ee 
715 1132 

 

 

LISAD: 

1. Elering AS-i olemasolevad elektri- ja gaasipaigaldised Narva-Jõesuu linnas (*.zip 

formaadis pakitud shape failid) 
 

mailto:Kristen.Sokk@elering.ee
mailto:Sander.Kao@elering.ee
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Raim Sarv 
Narva-Jõesuu Linnavalitsus 
 

Teie: 23.10.2019  nr 7-1.1/29 
 
Meie: 11.11.2019 nr 4.1-5/2719-1 

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise 
hindamise väljatöötamise kavatsus 

Austatud härra Sarv 
 
 
Maaeluministeerium, vaadanud läbi Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohad ja 
keskkonnamõju strateegilise hindamise (KSH) väljatöötamise kavatsuse, nõustub nimetatud 
dokumentides toodud seisukohtade ja põhimõtetega.  
 
Maaeluministeerium saatis kõikidele kohaliku omavalitsuse üksustele kirja (meie kiri nr 4.1-
3/628, 20.05.2019), milles on väljendatud seisukohad ja põhimõtted väärtusliku 
põllumajandusmaa käsitlemiseks üldplaneeringus. Palume üldplaneeringu koostamisel neid 
põhimõtteid järgida ning määrata väärtusliku põllumajandusmaa kohta sellise ulatusega ja 
põhimõttekindlad kaitse- ja kasutustingimused, mis tagavad pikaajaliselt ja jätkusuutlikult 
nende põllumajandusmaade säilimise ja selle kaudu meie riigi toidujulgeoleku. Eelkirjeldatud 
põhimõtet toetab ka Ida-Viru maakonna planeeringu peatükis 3.2.1 väärtusliku 
põllumajandusmaa kohta toodud käsitlus. 
 
Teatame, et Maaeluministeeriumis jätkub väärtuslikku põllumajandusmaad käsitleva seaduse 
eelnõu väljatöötamine. Selle eelnõu kohaselt määratakse väärtusliku põllumajandusmaa 
massiivid üldplaneeringuga. Väärtuslike põllumajandusmaa massiivide määramiseks 
soovitame üldplaneeringu koostamisse kaasata Põllumajandusuuringute Keskuse. 
 
Nimetatud eelnõu kohaselt tuleks üldplaneeringus ette näha nõue, et detailplaneeringu 
koostamine on nõutav väärtuslikule põllumajandusmaale ehitamise korral, kui ehitamine ei 
vasta väärtusliku põllumajandusmaa kohta üldplaneeringuga seatud kaitse- ja 
kasutustingimustele. Palume detailplaneeringu koostamise kohustusega alade ja juhtude 
määratlemisel sellega arvestada.  
 
Oleme seisukohal, et selguse ja üheselt mõistetavuse tagamiseks tuleks väärtuslikule 
põllumajandusmaale määrata põllumajandusmaa sihtotstarbelist kasutamist tagav maakasutuse 
juhtotstarve. Meie arvates tagab see kindlamalt ja üheselt mõistetavamalt väärtusliku 
põllumajandusmaa kaitse.    
 
Palume KSH-s planeeringulahenduse elluviimisega kaasnevate ning kaasneda võivate 
mõjudena käsitleda ka väärtuslikke põllumajandusmaid.  
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Teeme ettepaneku kaasata üldplaneeringu koostamise protsessi MTÜ Virumaa Rannakalurite 
Ühing. Virumaa Rannakalurite Ühingu kalanduspiirkonna strateegias 2015-2022 nähakse ette 
investeeringuid Narva-Jõesuu linna, millega saaks üldplaneeringus arvestada. 
 
Kinnitame jätkuvalt, et soovime olla üldplaneeringute koostamisse aktiivselt kaasatud ja oleme 
valmis tegema igakülgset koostööd, saavutamaks parimad lahendused nii väärtusliku 
põllumajandusmaa kaitseks kui maal hea elu- ja ettevõtluskeskkonna, sealhulgas jätkusuutliku 
põllumajanduse, tagamiseks. 
 
 
Lugupidamisega 
 
(allkirjastatud digitaalselt) 
Illar Lemetti 
Kantsler 
 
 
 
 
Teadmiseks: Rahandusministeerium, Põllumajandusuuringute Keskus, MTÜ Virumaa 
Rannakalurite Ühing 
 
 
 
 
 
 
 
Helve Hunt 
625 6511 helve.hunt@agri.ee  
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Ettepanekud Narva-Jõesuu linna 

üldplaneeringu  

lähteseisukohtade ja KSH 

väljatöötamise kavatsuse kohta 
 

 

 

Narva-Jõesuu linnavalitsus esitas 23. oktoobril 2019 kirjaga nr 7-1.1/29 planeerimisseaduse 

(PlanS) § 81 lõike 1 alusel Rahandusministeeriumile ettepanekute tegemiseks Narva-Jõesuu 

Linnavolikogu 19.12.2018 otsusega nr 71 algatatud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

(edaspidi ka üldplaneering) lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise hindamise 

(KSH) väljatöötamise kavatsuse (edaspidi VTK).   

 

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu koostamise eesmärk on linna ruumilise arengu 

põhimõtete ja suundumuste määratlemine, maa-aladele otstarbekama ja jätkusuutlikuma 

kasutusviisi leidmine ning PlanS § 75 lõikes 1 sätestatud ülesannete lahendamine. Narva-

Jõesuu linna visioon on olla turvalise elukeskkonna, soodsa ettevõtluskliima ja aktiivse 

elanikkonnaga tugev omavalitsus, kus elanikele on tagatud kvaliteetsed teenused ja 

külastajatele atraktiivsed külastusobjektid. Üldplaneeringuga hõlmatav ala on kogu Narva-

Jõesuu linna territoorium. 

 

PlanS § 55 lõige 2 sätestab, et maakonnaplaneering on üldplaneeringu koostamise alus, 

mistõttu tuleb planeeringu koostajatel juhinduda Ida-Viru maakonnaplaneeringus 

väljatoodud põhimõtetest. 

 

Tutvunud esitatud üldplaneeringu lähteseisukohtadega ja KSH väljatöötamise kavatsusega 

ning lähtuvalt PlanS § 81 lõikest 2 märgime, et esitatud materjalid on asjakohased ja 

esitame: 

 

1. Ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja KSH 

väljatöötamise kavatsuse täiendamiseks 

 

1.1 VTK peatükis 2 punktis 1 palute Maanteeametil esitada seisukoht E20 Tallinn-Narva 

maantee Sillamäe ümbersõidu rajamise perspektiivikusest ja kajastamise vajalikkusest 

üldplaneeringus ning kas ja milliste riigimaanteede äärde on plaanis rajada 

kergliiklusteid. Teedevõrguga seoses on olnud ebaselgust, millised on Narva-Jõesuu 

linnale kuuluvad teed ja millised erateed. Eeltoodust tulenevalt soovitame, vajadusel 

koostöös Maanteeametiga, täpsustada Narva-Jõesuu linnateede ja erateede nimistu ning 

kirjeldus (kus algab ja kus lõpeb). Ühtlasi on vajalik täpsustada vajadus ja lahendada 
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avalikud juurdepääsud kõigi veekogude kallasradadele - ka seal, kus see on täna 

takistatud. Avalike juurdepääsude lahendamine vaid mererannale ei ole piisav. 

 

1.2 Maareformi käigus on Narva jõe äärsed krundid mõõdetud osaliselt välja kallasraja 

vajalikkust arvestamata. Palume üldplaneeringus näidata, millises Narva jõe osas on 

tagatud keskkonnaseadustiku üldosa seaduse § 38 sätestatud kallasraja kasutamine ja 

kallasrajale viivad teed. 

 

1.3 VTK-s ei ole käsitletud endise Vaivara valla territooriumil asuvate aianduskooperatiivide 

perspektiivset arengut. Arvestades üldist trendi, kus endiste aianduskooperatiivide 

omanikud võivad avaldada soovi kujundada tulevikus ala järk-järgult ümber 

elamualadeks, kaasneb oluline vajadus arvestada tehnilise infrastruktuuri 

planeerimisega. Juhime tähelepanu, et aiandusühistutes hooajaliste ehitiste maade 

muutmisega väikeelamu juhtotstarbega maadeks on vajalik üldplaneeringus kujundada 

vastavad tingimused, et vältida olukorda, kus valdavalt aiandusühistu hoonete vahele 

tekivad üksikud eramud. Soovitame kujundada terviklahendus koos kompleksse 

tugitaristu (joogivesi, kanalisatsioon, elekter) väljaehitamise nõude ja tingimustega. 

Elamualade planeerimisel palume juhinduda maakonnaplaneeringus sätestatud 

põhimõtetest. Täpsustada reoveekogumisalade kohad ja piirid. Eelnevast lähtuvalt 

palume üle vaadata tiheasustusalade piirid ning nende seos kehtivate arengukavadega, 

sealhulgas ühisveevärgi ja -kanalisatsiooni arendamise kavaga ning arvestada nendega 

planeeringulahenduse koostamisel. 

 

1.4 VTK peatükis 2 punktis 4 käsitletakse olulise ruumilise mõjuga ehitise asukoha 

valimisega seotud tegevusi. Juhime tähelepanu Majandus- ja Kommunikatsiooni-

ministeeriumi soovitusele kaaluda üldplaneeringu koostamisel võimalusi energia 

tootmiseks vajalike alade kavandamiseks ja teha sellekohast koostööd. Vastavad 

soovitused ja põhimõtted on Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium edastanud 

13.03.2019 kirjaga nr 17-7/2019/2142 kohalikele omavalitsustele. Märgime, et kõrge 

tuulepotentsiaaliga alad on määratud maakonnaplaneeringuga ajaperspektiivis 2030+. 

Üldplaneeringuga on võimalik täpsustada maakonna planeeringuga määratud alasid, 

lisada neid või teha ettepanek muuta kehtiva maakonnaplaneeringu lahendust.  

 

1.5 VTK peatükis 2 punktis 15 käsitletakse maardlate ja kaevandamisest mõjutatud alade 

kasutuselevõtuga seotud teemasid. Keskkonnaohutusest tulenevalt peame vajalikuks, et 

selles peatükis analüüsitakse ka kaevandusalade uuringupuuraukude olukorraga 

seonduvat. Kas kõik teadaolevad puuraugud on tamponeeritud ja keskkonnale ohutud, 

kas need on kaardistatud või on mõned veel rakenduses, kas seal on tagatud 

keskkonnaohutus. 

 

1.6 PlanS § 125 lõige 3 sätestab, et kohaliku omavalitsuse volikogu võib olulise avaliku huvi 

olemasolu korral algatada detailplaneeringu koostamise alal või juhul, mida PlanS-is ei 

kirjeldata. Palume üldplaneeringu seletuskirjas kirjeldada põhimõtteid, mille alusel 

määratakse oluline avalik huvi, mida arvestades võib kohaliku omavalitsuse volikogu 

algatada detailplaneeringu koostamise. 

 

1.7 PlanS § 142 lõike 1 kohaselt võib detailplaneering põhjendatud vajaduse korral sisaldada 

kehtestatud üldplaneeringu põhilahenduste muutmise ettepanekut. Kehtestatud 

üldplaneeringu põhilahenduse muutmiseks loetakse muuhulgas üldplaneeringuga 

määratud maakasutuse juhtotstarbe ulatuslikku muutmist. Palume üldplaneeringu 
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seletuskirjas kirjeldada põhimõtteid, mille alusel otsustatakse / kaalutakse, kas 

detailplaneeringu algatamise taotluses soovitud juhtotstarbe muudatused on nn 

ulatuslikud või mitte. 

 

1.8 Üldplaneeringu eesmärk on kogu valla territooriumi või selle osa ruumilise arengu 

põhimõtete ja suundumuste määratlemine. Palume elamumaa ja teiste juhtotstarvetega 

maa-aladele lisasihtotstarvete (kõrvalkasutuste) määramise vajaduse korral seletuskirjas 

selgelt kirjeldada lisasihtotstarvete rakendamise põhimõtteid, et tagada omavalitsuse 

üldplaneeringu kui juhtimisinstrumendi rakendamine. 

 

1.9 PlanS § 74 lõike 5 kohaselt on üldplaneering kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu ja 

detailplaneeringu koostamise ja detailplaneeringu koostamise kohustuse puudumisel 

projekteerimistingimuste andmise alus. Palume pöörata tähelepanu 

projekteerimistingimuste andmise aluste määramise vajadusele detailplaneeringu 

koostamise kohustuse puudumisel, sh ehitusmaht, hoonestuse kõrguspiirang ja 

haljastusnõuded. Palume määratleda võimalikult täpselt, kui ulatuslikku piirangute 

muutmist detailplaneeringu koostamisel ei loeta üldplaneeringu muutmiseks. 

 

1.10 Juhime tähelepanu, et Eesti läks üle uuele kõrgussüsteemile alates 01.01.2018, mil võeti 

uueks kõrgussüsteemiks Euroopa vertikaalne referentssüsteem (EVRS), lühendiga 

EH2000. Palume koostatavas planeeringus sellega arvestada. 

 

 

2. Üldplaneeringu KSH väljatöötamise kavatsuse teksti kohta teeme järgmised 

ettepanekud: 

 

2.1 Peatükis 6.2.7 „Väärtuslikud maastikud“ on nimetatud, et Narva-Jõesuu linna 

väärtuslikud maastikud on määratletud Ida-Viru maakonnaplaneeringu 2030+ 

teemaplaneeringus “Ida-Virumaa asustust ja maakasutust suunavad keskkonnatingimused“. 

Peame vajalikuks täpsustada, et Ida-Viru maakonnaplaneeringule 2030+ ei ole veel ühtegi 

teemaplaneeringut koostatud. Nimetatud teemaplaneering oli koostatud vanema 

maakonnaplaneeringu juurde. Palume viga parandada ning juhinduda Ida-Viru 

maakonnaplaneeringus (kehtestatud 28.12.2016) sätestatud seisukohtadest.  

 

3. Palume arvestada 

 

3.1 Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu aluseks olev Ida-Viru maakonnaplaneering 2030+ ja 

olemasolevad maakondlikud uuringud on kättesaadavad aadressil 

https://maakonnaplaneering.ee/ida-virumaaplaneering. 

 

3.2 PlanS §-s 11 on sätestatud teabe piisavuse põhimõte, mille kohaselt planeerimisalase 

tegevuse korraldaja peab planeerimisel arvesse võtma asjakohaseid ruumilist arengut 

mõjutavaid strateegiaid, riskianalüüse, kehtivaid planeeringuid, arengukavasid ning teisi 

ruumilist arengut mõjutavaid dokumente ja muud asjakohast teavet. Põhjalikumalt on 

planeerimisseaduse peatükis 2 sätestatud olulistest põhimõtete rakendamisest kirjutatud 

juhendmaterjalis „Planeerimise põhimõtete rakendamine“, mis on kättesaadav aadressil 

https://planeerimine.ee/static/sites/2/planeerimise-pohimotted_2016.pdf. Sellest tulenevalt 

palume arvestada volikogude poolt heaks kiidetud Ida-Viru maakonna arengustrateegia 

2019-2030+ põhimõtetega. 

https://maakonnaplaneering.ee/ida-virumaaplaneering
https://planeerimine.ee/static/sites/2/planeerimise-pohimotted_2016.pdf
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3.3 Üldplaneeringu koostamiseks vajalikud materjalid on koondatud veebilehel 

www.planeerimine.ee alamteemana „Üldplaneeringute koostamine 2019-

2020“ https://planeerimine.ee/yldplaneering/. 

 

3.4 Üldplaneeringu koostamisel palume kasutada nõustikku „Nõuandeid üldplaneeringu 

koostamiseks“, mis on kättesaadav aadressil https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/yp-

noustik/.  Soovitame kasutada nõustikus toodud mõisteid. 

 

3.5 Palume arvestada vajadusega kohandada üldplaneeringu lahenduse kaudu asustust, 

elukeskkonda ja taristut sobivaks kahanevale ja vananevale elanikkonnale. Üldplaneeringu 

koostamisel soovitame kasutada juhendmaterjali „Suunised kahanevate piirkondade 

säästlikuks ruumiliseks planeerimiseks“, mis on kättesaadav aadressil 

https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/kahaneva-asustusega-piirkond/. 

 

3.6 Asulate olukorda väljaspool keskuslinnu kirjeldab „Eesti väikeasulate uuring“, mis teeb 

ettepanekud väikeasulate elujõu hoidmiseks nii riigi kui ka kohaliku omavalitsuse tasandil. 

Uuring pakub asustusüksuste tasemel üleriigiliselt võrreldavaid alusandmeid, mis on 

vajalikud asustuse arengu täpsustamiseks linnade ja valdade üldplaneeringutes ning teistes 

arengudokumentides. Uuring on kättesaadav aadressil https://planeerimine.ee/2019/03/eesti-

vaikeasulate-uuring/. 

 

3.7 Materjalid üldplaneeringu menetluse sisukaks läbiviimiseks on leitavad aadressil 

https://planeerimine.ee/yldplaneering/yp-menetlus/. 

 

 

4. Senini läbiviidud planeerimismenetlus ja ettepanekud menetluse läbiviimiseks 

 

4.1 PlanS § 76 lõigete 1-3 kohaselt koostatakse üldplaneering koostöös valitsusasutusega, 

kelle valitsemisalas olevaid küsimusi üldplaneering käsitleb, ja planeeringualaga piirnevate 

kohaliku omavalitsuse üksustega. Samuti kaasatakse üldplaneeringu koostamisse isikud, 

kelle õigusi ja huve planeering võib puudutada. Kaasatakse ka isikud, kes on avaldanud 

soovi olla kaasatud, samuti isikud ja asutused, kellel võib olla põhjendatud huvi eeldatavalt 

kaasneva olulise keskkonnamõju või üldplaneeringu elluviimise või planeeringuala 

ruumiliste arengusuundumuste vastu, sealhulgas valitsusvälised keskkonnaorganisatsioonid 

neid ühendava organisatsiooni kaudu ning planeeritava maa-ala elanikke esindavad 

mittetulundusühingud ja sihtasutused. 

 

4.2 Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohade ja KSH väljatöötamise kavatsuse 

peatükis 4. Kaasamine ja koostöö Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu ja KSH koostamisel on 

esitatud nimekiri, kellega tuleb üldplaneeringu koostamisel koostööd teha ja keda tuleb 

planeeringu koostamisse kaasata. Palume loetletud ametkondade juurde lisada kui 

koostööpartner Kaitseliit (riigikaitselised ehitised); kõrgharidust ja rakendus-kõrgharidust 

pakkuvad õppekeskused kui kaasatavad; SA Ida-Viru Ettevõtluskeskus (maakondlik 

arendusorganisatsioon) ja MTÜ Ida-Eesti Jäätmehoolduskeskus kui kaasatavad 

(jäätmekäitlus planeeringualal). 

 

Palume hoida Rahandusministeeriumi regionaalhalduse osakonna Ida-Virumaa talitust kursis 

linna üldplaneeringu menetlusega ja teavitada kõikidest avalikest aruteludest. Ühtlasi 

palume linna veebilehel kajastada üldplaneeringu koostamise protsessi kohta jooksvalt 

ajakohast teavet. Palume esitada Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu eelnõu (eskiislahendus) 

https://planeerimine.ee/yldplaneering/
https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/yp-noustik/
https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/yp-noustik/
https://planeerimine.ee/seadus-ja-juhendid/kahaneva-asustusega-piirkond/
https://planeerimine.ee/2019/03/eesti-vaikeasulate-uuring/
https://planeerimine.ee/2019/03/eesti-vaikeasulate-uuring/
https://planeerimine.ee/yldplaneering/yp-menetlus/
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Rahandusministeeriumile vastavalt PlanS § 81 lõikele 3 täiendavate koostöötegijate ja 

kaasatavate isikute ning asutuste määramiseks. 

 

 

 

 

Lugupidamisega 

 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Kaia Sarnet 

regionaalvaldkonna asekantsler 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tiit Toos  715 5813 

Tiit.Toos@fin.ee 

 



  
 
 
 
 
 
Narva-Jõesuu Linnavalitsus
Koidu tn 25
29023 Narva-Jõesuu linn, Narva-Jõesuu linn
Ida-Viru maakond

Teie: 23.10.2019 nr 7-1.1/29 
Meie: 14.11.2019 nr 16-6/18-0179-008

 

Ettepanekud Narva-Jõesuu linna 
üldplaneeringu lähteseisukohtade ja 
keskkonnamõju strateegilise hindamise 
väljatöötamise kavatsuse kohta
 
 
Austatud Raim Sarv

Tarbijakaitse ja Tehnilise Järelevalve Amet on tutvunud Narva-Jõesuu Linnavalitsuse
23.10.2019 kirjaga nr 7-1.1/29 „Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja
keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse esitamine ettepanekute
väljendamiseks“ ning kirja manuses olevate materjalidega.
Arvestades, et koostatava üldplaneeringu raames määratletakse ka tehnilise taristu
arengusuundumused, toome mõned ettepanekud, mis puudutavad raudteeohutuse valdkonda
ning võivad olla kitsendavateks tingimusteks ja/või mõjutada inimeste tervist ja heaolu:
1) Maa sihtotstarvete määramisel, samuti näiteks elamupiirkondade planeerimisel ja rajamisel
tuleb analüüsida inimeste võimalikke liikumisteid (sh pendelliikumine üle raudtee), et
olemasolevad ülesõidu- ja käigukohad oleksid võimalikult palju kasutatavad. Reeglina pole
samatasandiliste ületuskohtade lähestikku rajamine kuigi otstarbekas ning samuti peab uue
samatasandilise ülekäigukoha rajamine olema põhjendatud ja vältimatu.
2) Raudteeülekäigukohtade planeerimisel (sh kergliiklusteede rajamise käigus), tuleb need
tehniliselt lahendada selliselt, et liikumisteed oleksid üheaegselt nii ohutud kui ka optimaalsed
– arvestatakse väljakujunenud liikumisteid, vajadusel eraldatakse raudtee ümbritsevast
keskkonnast vajalikus ulatuses aiaga. Nõutav turvavarustus ületuskohtadel peab olema toimiv
ja lahendatud nii, et seda kasutataks õigesti (märgistus nähtav, puudub möödapõike
võimalus).
3) Võimalusel tuleb vältida raudteeni ulatuvate tupiktänavate projekteerimist, sest see loob
soodsa võimaluse ebaseaduslike raudteeületuskohtade tekkeks. Ebaseadusliku (illegaalse)
ületuskoha all mõistetakse nn isetekkelist raudteeületuskohta, millel puudub hooldaja ja mis ei
ole ette nähtud raudtee ületamiseks. Isetekkelised raudteeületuskohad kujutavad endast ohtu
selle ületajale ega vasta ületuskoha nõuetele.
4) Palume juba planeeringu tasandil võimalusel nõuet raudtee ääres asuvate lasteasutuste,
välispordirajatiste (nt staadion) ja elamute kruntide raudteepoolse külje piiramiseks aia või

Sõle tn 23a / 10614 Tallinn / tel 667 2000 / faks 667 2001 / info@ttja.ee / www.ttja.ee
Registrikood 70003218



piirdeks sobiva taimestikuga, et vältida laste ja elamupiirkonnas ka loomade ootamatut
sattumist raudteemaale.
5) Haljastuse osas (sh pargid, puhkealad) soovitame mitte planeerida kõrghaljastust (puid, sh
viljapuid) rööbasteele lähemale kui 10 m äärmisest rööpast, põhjusteks on nii tuleohutuse kui
ka nähtavuse tagamise vajadus raudteel.
Raudtee kaitsevööndit (ulatus 30m äärmisest rööpast) puudutavad tingimused on hetkel
kirjeldatud ehitusseadustiku §-s 73.

 
 
Lugupidamisega
 
 
(allkirjastatud digitaalselt)
Kati Tamtik
ehitusosakonna juhataja

 
Koopia: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium, info@mkm.ee

 

 
Kristina Fuks-Kuus 6672063
kristina.fuks-kuus@ttja.ee 
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Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

Koidu tn 25 

29023 Narva-Jõesuu 

info@narva-joesuu.ee 

 

Teie:  23.10.2019 nr 7-1.1/29 
 
Meie: 15.11.2019 nr 9.3-1//9/6159-2  

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju strateegilise 

hindamise (KSH) väljatöötamise kavatsuse kohta ettepanekute esitamisest 

Lähtudes planeerimisseaduse § 83 lg 1 küsisite Terviseameti Ida regionaalosakonnalt (edaspidi amet) 

ettepanekuid Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju strateegilise 

hindamise (edaspidi KSH) väljatöötamise kavatsuse kohta. 

 

Narva-Jõesuu linnavolikogu algatas 19.12.2018 otsusega nr 71 Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

koostamise ja keskkonnamõju strateegilise hindamise. 

 

Ida-Viru maakonna kirdeosas paiknev Narva-Jõesuu linn moodustati 21.10.2017 Narva-Jõesuu linna 

ja Vaivara valla ühinemisel. Eelnevalt oli Vaivara valla koosseisu (Vabariigi Valitsuse 22.06.2017 

määrus nr 103) liidetud Kohtla-Järve Viivikonna linnaosa (Viivikonna ja Sirgala). 

 

Üldplaneeringu alaks on Narva-Jõesuu linna haldusterritoorium ning selle lähiümbrus, et tagada 

sidusate võrgustike (taristud, roheline võrgustik) toimimine. Üldplaneeringu eesmärgiks on ühinenud 

linna haldusterritooriumil ruumilise arengu põhimõtete ja suundumuste määratlemine ning ruumilise 

arenguga kaasneda võivate majanduslike, sotsiaalsete, kultuuriliste ja looduskeskkonnale avalduvate 

mõjude hindamine järgnevateks aastateks. KSH väljatöötamisel hinnatakse muuhulgas mõju pinna- 

ja põhjaveele, elanikkonna heaolule ja tervisele (sh müra, radoon jm), et vältida või maksimaalselt 

vähendada ebasoodsat mõju keskkonnale üldplaneeringu lahenduste leidmisel. 

 

Terviseameti Ida regionaalosakond on tutvunud esitatud planeeringu lähteseisukohtade ja 

KSH väljatöötamise kavatsusega ning ei esita täiendavaid ettepanekuid või vastuväiteid. 

 

 

Lugupidamisega 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Kristiina Prosso 

menetlusgrupi juht osakonnajuhataja ülesannetes  

 

 

 

 

Jelena Dmitrijeva 5818 1675  

jelena.dmitrijeva@terviseamet.ee 

http://www.terviseamet.ee/
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Aime Logatsova 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

aime.logatsova@narva-joesuu.ee 

Teie 23.10.2019 nr 7-1.1/29 

 

Meie 19.11.2019 nr 6-5/19/3-5 

 

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

lähteseisukohtade ja KSH väljatöötamise 

kavatsuse esitamine ettepanekute 

väljendamiseks 

Austatud Aime Logatsova 

 

 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus esitas planeerimisseaduse (edaspidi PlanS) § 81 lg 1 alusel 

Keskkonnaametile ettepanekute esitamiseks Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu (edaspidi ka 

ÜP) lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise hindamise (edaspidi ka KSH) 

väljatöötamise kavatsuse (edaspidi ka KSH VTK)1.  

  

Narva-Jõesuu linna üldplaneering ja KSH koostamine algatati Narva Jõesuu Linnavolikogu 

19.12.2018 otsusega nr 71. Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu eesmärk on uue 

haldusterritooriumi ruumilise arengu põhimõtete ja üldiste arengusuundade määratlemine, 

maakasutuse ja ehitustingimuste seadmine ning täpsustamine ning seeläbi Narva-Jõesuu linnast 

atraktiivse elamis- ja ettevõtluspiirkonna kujundamine. 

  

Keskkonnaamet asjaomase asutusena tutvus esitatud dokumentidega ning esitab omapoolsed 

ettepanekud, millega palume arvestada: 

 

1. Looduskaitse 

 

1.1 Ehituskeeluvöönd (edaspidi EKV) 

 

ÜP-s EKV (ka veekaitsevööndi ja kalda piiranguvööndi) lähtejoone määramine – PlanS  

§ 75 lg 1 p 9 kohaselt ÜP ülesanne on korduva üleujutusega ala piiri määramine mererannal 

ja kõrgveepiiri märkimine suurte üleujutusaladega siseveekogul. 

 

Mererannal korduva üleujutusega alade määramisel konkreetsed looduskaitseseadusest 

(edaspidi ka LKS) tulenevad alused/kriteeriumid puuduvad. EKV lähtejoone määramisel 

tuleb Keskkonnaameti seisukohalt võtta aluseks rannikul üleujutatavatele aladele 

iseloomulik looduslik taimkate (sh roostik ja rannaniidud) ja mullastik (sooldunud 

rannikumullad). Kohalikel omavalitsustel (edaspidi ka KOV) on võimalik rakendada ka teisi 

meetodeid (nt veetasemetest või maapinna kõrgusest lähtumine), kuid rakendatavad 

meetodid ja põhimõtted peaksid olema ÜP-s selgelt lahti kirjutatud (sh kui kavandatakse 

                                                 
1 Registreeritud Keskkonnaameti dokumendihaldussüsteemis 24.10.2019 nr 6-5/19/3-4 all. 
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mingit erilahendust, siis tuleb selgitada kuidas see on kooskõlas LKS-iga). Keskkonnaamet 

saab soovitada, kuid mitte nõuda kriitilistes kohtades ka täiendavate uuringute-analüüside 

teostamist. 

 

Suurte üleujutusaladega siseveekogudel on vastavalt keskkonnaministri 28.05.2004 

määrusele nr 582 EKV lähtejooneks mullastik (alluviaalsed soomullad ehk lammi 

madalsoomullad). Tulenevalt mullakaardi ebatäpsustest soovitab Keskkonnaamet 

üldplaneeringu koostamisel kriitilistel aladel mullastiku andmeid täpsustada või kaaluda ka 

teiste üleujutuste esinemist peegeldavate kriteeriumitega arvestamist (nt veetasemete 

andmestik, kuid täiendavate uuringute tegemist ja muude meetodite rakendamist nõuda ei 

saa).  

 

EKV lähtejoone määramisel võtta arvesse ka täiendavad kohapõhised asjakohased andmed 

(veetasemete andmestik, sh oluliste üleujutusohuga riskipiirkondade maandamiskavades 

toodud andmestik, läänesaarte alamvesikonnas projektiga määratud ajuvee ala, teadaolevad 

üleujutusalad siseveekogudel, teated rannapurustustest, nõlvaprotsessidest kaldal) ning 

arvestada kaldaastangutega (LKS§ 35 lg 5). 

 

ÜP-s märkida ära EKV ulatuses erandeid tekitavad olukorrad (metsamaa erisus LKS 

§ 38 lg 2, tiheasustusala erisus LKS § 38 lg 1 p 3). Metsamaa erisust planeeringujoonistel 

graafiliselt pigem mitte kujutada (ajaliselt liialt muutuv, küll aga lisada märkusena). ÜP 

seletuskirjas ja joonistel määratleda üheselt olemasolevad, laiendatavad ja moodustatavad 

tiheasustusalad (arvestades ka LKS § 41). 

 

Üldplaneeringu mastaapi arvestades tuua välja olulisemad LKS § 38 lg 4 ja 5 erisuste alla 

minevad objektid. Näiteks tiheasustusalal olemasolev ehitusjoon, supelrannad, 

planeeritavad avalikult kasutatavad teed (sh kergliiklusteed), planeeritavad tehnovõrgud ja 

rajatised, sadamate, sildumis- ja randumiskohtade võrgustik ning juurdepääsud viimastele. 

 

EKV korrigeerimine ja vähendamine ning suurendamine (PlanS § 75 lg 1 p 12): Arvestada 

Rahandusministeeriumi 06.09.2019 kirjas toodud seisukohta. Uue ÜP kehtestamisega 

tunnistatakse kehtetuks ka seni kehtinud ÜP, sellega kaotavad kehtivuse ka ÜP-le antud 

nõusolekud (kaasa arvatud nõusolekud EKV vähendamiseks). Kuna uue ÜP koostamisel 

senine sama territooriumi hõlmav ÜP kaotab kehtivuse, siis kaotavad kehtivuse ka sellele 

(st ÜP-le) antud nõusolekud (kaasa arvatud nõusolekud EKV vähendamiseks), siis võivad 

KOV-id viia uue ÜP koostamise raames läbi varasemate ÜP-dega antud EKV vähendamise 

kaardistamise, mis võimaldaks varasemate EKV vähendamiste nõusolekute kehtima 

jäämise ja kandumise uude planeeringusse. EKV vähendamise kaardistamisel tuleks 

vastaval joonisel ning seletuskirjas või lisas kujutada/loetleda varasemad EKV 

vähendamised.  

 

ÜP tööprotsessi ja/või kooskõlastamise käigus annab Keskkonnaamet ka seisukoha, kas 

varasemate ÜP-dega antud EKV vähendamised jäävad kehtima ja nendega võib uue ÜP 

puhul arvestada (kui olud on oluliselt muutunud, siis erandjuhul võib olla vajalik nende 

alade puhul ka uus EKV vähendamise kaalumine). Juhul, kui koostatava ÜP raames ei viia 

läbi EKV kaardistamist ja/või ei tooda välja, et eelmiste ÜP-dega on EKV-d vähendatud, 

siis automaatselt varasemad nõusolekud EKV vähendamiseks uude planeeringusse üle ei 

kandu. 

 

 

Olenemata ÜP kehtetuks tunnistamisest kehtivad kõik varasemalt kehtestatud DP-d edasi 

                                                 
2 Määrus nr 58 "Suurte üleujutusaladega siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kõrgveepiiri 

määramise kord". 
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(sh nõusolekud EKV vähendamiseks) ning DP-ga hõlmatud ala kinnistu omanikul on õigus 

DP-st tulenev ehitusõigus realiseerida. Kuna PlanS § 74 lg 4 kohaselt on ÜP koostamisel 

kohustuslik KSH läbiviimine, tuleb planeeringu koostamisel (olenemata sellest, kas EKV-d 

soovitakse vähendada või mitte) teha koostööd ja planeering kooskõlastada ka 

Keskkonnaametiga. Kuigi olemasoleva olukorra ja kehtivate nõuete kajastamine ÜP-s ei ole 

PlanS kohaselt kohustuslik, on ühese mõistetavuse huvides võimalik uues koostatavas  

ÜP-s näidata, millistel aladel ja tingimustel on varasemalt DP-ga juba ehituskeeluvööndit 

vähendatud (sh tuues nt välja, et varasemalt on Keskkonnaamet oma nõusoleku andnud). 

Taolised DP-d võiksid olla ÜP-s eelkõige markeeritud (nt ÜP vastaval joonisel tähtede või 

numbritega märgitud ning seletuskirja vastavas peatükis või lisas loeteluna).  

 

Pigem erandjuhtudel võib nende DP-de lahendus (sh ka vähendatud EKV ulatus) olla 

kujutatud ka ÜP vastaval joonisel, kuna sealjuures tuleb tagada piisav täpsusaste (sh EKV 

vähendamise kõrvaltingimused).  

 

Juhul, kui Keskkonnaamet erandkorras, tulenevalt näiteks muutunud oludest vms, soovib 

loobuda varem antud nõusolekust EKV vähendamiseks ja keeldub ÜP-d kooskõlastamast, 

peab see olema sisuliselt põhjendatud ja igakülgselt kaalutud. Eeltoodu eeldab EKV-d 

vähendava DP osalist või täieliku kehtetuks tunnistamist (vastasel juhul jääksid peale ÜP 

kehtestamist kehtima kaks vastandliku sisuga haldusakti), mida tehes tuleb arvestada 

haldusmenetluse seaduse § 64-70 toodud nõudeid, sh isiku usaldust haldusakti kehtima 

jäämiseks ja selle alusel antud ehitusõiguse realiseerimiseks. 

        

1.2 Kaitstavad loodusobjektid, sh Natura 2000 võrgustiku alad, liikide leiukohad 
 

Kujutada maakasutusplaanil ja/või piirangute/keskkonna/looduskaitse vmt joonisel, liikide 

leiukohtade puhul seejuures arvestades LKS § 53. ÜP-s kajastada loodusobjektide ajaline 

seis (Eesti Looduse Infosüsteemi (edaspidi EELIS) väljavõtte aeg) ning märkida, et andmed 

võivad olla ajas-ruumis muutuvad. ÜP-s arvestada konkreetsete objektide kaitse-eeskirjade 

ja neis seatud tingimustega (sh rahvusparkides, maastikukaitsealadel arvestada 

pärandkultuuriliste, maastikuliste jne väärtustega).  

 

ÜP-s arvestada kaitstavate loodusobjektidega, mis kattuvad puhke- ja virgestusaladega ning 

külastustaristuga (vt altpoolt I ja II kaitsekategooria liikide kujutamine ÜP-s). 

 

ÜP KSH-s viia läbi mõju hindamine Natura 2000 võrgustiku alale, arvestades lisaks 

otsestele mõjudele ka kaudseid ja kumuleeruvaid mõjusid.  

 

1.3 Kallasrada, selle sulgemine ja ümbersuunamine, sellele  juurdepääsuvõimalused 
 

PlanS § 75 lg 1 p 11 kohaselt ÜP ülesanne on kallasrajale avaliku juurdepääsu tingimuste 

määramine. Lisaks, keskkonnaseadustiku üldosa seaduse (edaspidi KeÜS) § 39 lg 3 

kohaselt otsustatakse kallasraja sulgemine ÜP-ga 

 

1.4 Riiklikul tasemel mitte kaitstavad loodusväärtused 

 

Rohevõrgustik (rohetaristu) ‒ vajadusel selle ruumikujude korrigeerimine ja kaitse ning 

kasutustingimuste seadmine (PlanS § 75 lg 1 p 10). Ruumikujude puhul lähtuda eelkõige 

kehtestatud maakonnaplaneeringutest. 

 

Looduskaitselist tähelepanu omavate kooslustega (sh vääriselupaigad (VEP), 

poollooduslikud kooslused (PLK), märgalad) arvestamine, nt nendega arvestamine 

rohevõrgustiku korrigeerimisel. 
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Riiklikku looduskaitselise tähtsuse minetanud loodusobjektide ja teiste kohalikku tähtsust 

omavate objektide kohaliku kaitse alla võtmine. 

 

1.5 Kliimamuutustega kohanemine sh üleujutusalad 

 

Üleujutusohtlike alade määratlemine (mis ei võrdu LKS § 35 lg 4 kohaste korduvate 

üleujutustega aladega ega piirdu vaid maandamiskava alusel määratud üleujutusohuga 

riskipiirkondadega), üleujutusohuga aladel ehitustingimuste seadmine. 

 

1.6 I ja II kaitsekategooria liikide kujutamine ÜP-s 
 

LKS § 53 lg 1 kohaselt on I ja II kaitsekategooria liigi isendi täpse elupaiga asukoha 

avalikustamine massiteabevahendites keelatud. Sama põhimõtet Keskkonnaamet rakendab 

ka planeeringute puhul. Seega kujutada üldplaneeringu avalikus versioonis I, II ja III 

kaitsekategooria liike ja metsise püsielupaikade (PEP) „tsenseeritult“, näiteks ühe 

tingmärgiga „kaitstava liigi leiukoht/püsielupaik“ eraldamata kaitsekategooriaid.  

 

Erandina ei kujutata I kaitsekategooria liigi ringikujulisi (ehk otseselt LKS § 50 lõikest 2 

tulenevaid) püsielupaiku. Antud märkus peab olema ka planeeringu tekstis ja/või legendis 

kajastatud. Juhul, kui ÜP-ga kavandatakse olulisi maakasutusmuutusi kaitstavate liikide 

leiukohtades, oleks soovitav planeeringu piirangute joonistel (juhul, kui sellised vastava 

täpsusastmega vormistatakse, näiteks tiheasustusaladel) need alad ka vastavalt markeerida 

(nt alana, kus arendustegevustel arvestada liigikaitseliste tingimustega), teavitamaks, et 

antud aladel arendamisel on teatavad looduskaitselised kitsendused, mille sisuline pool 

selgub siis alles arenduse detailsetes etappides. 

 

Eriolukordades (nt lendorava liikumiskoridoridega seotult) võib osutuda vajalikuks ka  

ÜP-de mitte avaliku versiooni koostamine. 

 

Kasutada selleks alusandmed: 

 

Eesti topograafia andmekogu (ETAK), reljeefiandmed, mullakaart Maa-ametist; 

Veetasemete andmestik Keskkonnaagentuurist (KAUR), riskipiirkondade kohta ka Maa-

ametist ja üleujutusohu maandamiskavades; 

EELIS-e kaardikihid; 

Kaitsekorralduskavad, vajadusel liigi ja elupaiga kaitse-tegevuskavad; 

Kaitsekorralduskavade alusuuringud (nt asustusstruktuuri ja maakasutuse uuringud 

rahvusparkides). 

 

Samuti kasutada juhised ja suunised:  

 

Maakonnaplaneeringud; 

Looduskaitse arengukava; 

Rahandusministeeriumi koostanud "Nõuanded üldplaneeringu koostamiseks"; 

KAUR-i rohevõrgustiku planeerimise juhis jt projekti ELME3 materjalid4. 

Keskkonnamõju strateegilise hindamise ja Natura-hindamise juhendid; 

Kaitse-planeerimise dokumentatsioon (kaitse-eeskirjad, kaitsekorralduskavad ja 

tegevuskavad, kavade alusuuringud); 

2007. a riigikontrolli aruanne randade kaitse kohta; 

                                                 
3 „Elurikkuse sotsiaal-majanduslikult ja kliimamuutustega seostatud keskkonnaseisundi hindamiseks, 

prognoosiks ja andmete kättesaadavuse tagamiseks vajalikud töövahendid” 
4 https://www.keskkonnaagentuur.ee/et/eesmargid-tegevused/projektid/elme/projekti-tutvustus 

https://www.keskkonnaagentuur.ee/et/eesmargid-tegevused/projektid/elme/projekti-tutvustus
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Üleujutusega seotud riskide maandamiskavad; 

Kliimamuutustega kohanemise arengukava ja alusuuringud (KATI-projekt)5.  

 

 
2.Vesi 
 

2.1 ÜP-s tuleb käsitleda ka sademevee ärajuhtimise teemat ning KSH aruandes tuleb 

käsitleda sademevee mõjusid pinnaveekogumite seisundile. Nt Keskkonnaamet andis 

04.04.2019 kirjaga nr 7-9/19/4814-3 Narva-Jõesuu Linnavalitsusele oma seisukoha 

planeeritud aadressil Narva-Jõesuu linn J. Poska tn 26 kaubandushoone katuselt ja 

parklast sademevee juhtimise kohta Narva jõkke (keskkonnaregistrikood VEE1062200), 

kasutades selleks olemasolevat Narva Vesi AS-ile kuuluvat peareoveepumpla avariilist 

väljalaskmet. 

  

2.2 KSH VTK punktis 6.2.6 on ära nimetatud Narva-Jõesuu linna veekogud. Vabariigi 

Valitsuse poolt 07.01.2016 kinnitatud Ida-Eesti vesikonna veemajanduskavas aastateks 

2015‒2021 (edaspidi VMK) ja VMK meetmeprogrammis on nimetatud veekogumite 

seisundi parandamiseks väljatöötatud meetmed, mille rakendajaks on teiste seas ka 

kohalik omavalitsus. Eelnevast tulenevalt ja kooskõlas veeseaduse 

§-ga 46 tuleb arvestada ÜP koostamisel VMK meetmeprogrammis toodud meetmetega, 

mille rakendajaks on kohalik omavalitsus.  

 

2.3 ÜP-s tuleb kajastada maakasutuse kitsendusi põhjustavad objektid: pinna- ja 

põhjaveehaarded (sanitaarkaitsealad ja hooldusalad) ning kanalisatsiooniehitised 

(kujad). Veehaarete sanitaarkaitsealade ja hooldusalade ulatused ja kitsendused on 

toodud veeseaduse §-des 148‒154. Kanalisatsiooniehitiste (reoveepuhasti, omapuhasti, 

reoveepumpla, purgimissõlm) kuja ulatus on kehtestatud keskkonnaministri 31.07.2019 

määrusega nr 316 (edaspidi määrus nr 31). Määruse nr 31 § 24 lg 1 kohaselt määruse  

§-des 4–8 sätestatud kuja ulatust kohaldatakse üld- ja detailplaneeringu kehtestamise ajal 

kehtinud määruse redaktsioonis. Kui üldplaneeringu koostamisel ilmneb, et 

keskkonnaregistris on andmed ebatäpsed (puurkaevude asukohad, maapinna kõrgused 

jmt) tuleb andmete keskkonnaregistris korrastamiseks Keskkonnaagentuurile sellest 

teada anda.  

 

2.4 Hinnata tuleb vajadust reserveerida maad perspektiivsete objektide rajamiseks 

(veehaarded, puhastid, torustikud jne).  

 

2.5 Veeseaduse § 99 lg 3 kohaselt kohaliku omavalitsuse üksus kannab reoveekogumisala 

piirid üldplaneeringule koos perspektiivis ühiskanalisatsiooniga kaetava alaga, mis ei ole 

reoveekogumisalaks määratud või sellega hõlmatud. ÜP koostamisel tuleb sellega 

arvestada.  

 

2.6 KSH-s tuleb käsitleda kinnitatud põhjavee varusid ning ettevõtluse ja arenduse mõjusid 

põhjaveevarudele.  

 

2.7 KSH VTK punkti 6.2.6. alapunktis „Pinnavesi“ on järgmine ebatäpsus: 

keskkonnaregistri andmetel jõe õige nimi on Tõtvajõgi (mitte Tõrva jõgi); 

                                                 
5 https://www.geograafia.ut.ee/et/teadus/kati-kliimakohanemine 
6 Määrus nr 31“Kanalisatsiooniehitise planeerimise, ehitamise ja kasutamise nõuded ning kanalisatsiooniehitise 

kuja täpsustatud ulatus“. 

https://www.geograafia.ut.ee/et/teadus/kati-kliimakohanemine
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2.8 KSH VTK punkti 6.2.6. alapunktis „Pinnavesi“ on kirjas, et  Eesti pinnaveekogumite 

seisundi 2017.a ajakohastatud vahehinnangu kohaselt on Narva-Jõesuus jõgede seisund 

koondhinnangu põhjal „kesine“, välja arvatud Narva jõgi ning Sõtke jõgi, mille seisund 

on „halb“. Korrektsem on kirjutada põhjaveekogumite seisundist, mitte jõe seisundist 

tervikuna. Nt Sõtke jõgi on jagatud kolmeks veekogumiks, millest kaks (Sõtke_1 ja 

Sõtke_3) on halvas seisundis ja veekogum Sõtke_2 on kesises seisundis.  

 

2.9  KSH VTK punkti 6.3.2 „Ettevõtlus ja tööhõive“ palume täiendada, et Narva-Jõesuu 

linna territooriumil tegutseb Enefit Kaevandused AS, kellele on antud veeluba nr 

L.VV/327882. 

 

2.10 Palume kaaluda KSH VTK punktis 6.2.6 „Pinnavesi ja põhjavesi, sh põhjavee kaitstus“ 

pinnavee osas Narva jõe soppe ja neid veekogu osasid, kus puudub hetkel selge ülevaade 

veekogu registri seisust ja piirangutest. 

 

2.11 Pinnavee osas palume käsitleda maaparandussüsteemide eesvoolusid ja võimalik ka 

üldiselt sadevee lahendusi ja nende üldisi tingimusi. 

 

 

3. Maavarad 

 

3.1 ÜP-s tuleb sõna „rekultiveerimine“ asendada sõnaga „korrastamine“.  

 

3.2 ÜP-s tuleb täpsustada, et Enefit Kaevandused AS taotleb Sirgala karjääri mäeeraldise 

kaevandamisloa nr KMIN-074 muutmist, mitte uut kaevandamisluba. 

  

3.3 Lisa 1 tabelis 3 märgitud mäeeraldise nimeks ekslikult Kirkuküla liivakarjäär, tegemist 

on Kirikuküla liivakarjääriga.  

 

3.4 ÜP-ga vaja määrata maardlatega ja maavara kaevandamisega kaasnevad mõjud 

maakasutusele ning ehitiste ehitamisele. Läbi tuleks mõelda, kuidas võiks 

kaevandamine aidata kaasa piirkonna arengule ning milline võiks olla maakasutus peale 

maavara ammendumist. 

 

3.5 ÜP-s tuleb märkida, et kaevandamislube andes määratakse loas ära kaevandatud maa 

korrastamise suund igale mäeeraldisele individuaalselt. Samuti võiks kaaluda uute 

perspektiivsete alade määramist, kuhu võiks tulevikus kaevandamine vajadusel laieneda 

või otsustada, kuhu uusi alasid enam ei lisandu.  

 

3.6 Planeerimisel peaks vältima kaevandamisele tundlike alade (näiteks elamu- ja 

rekreatsioonialad) kavandamist kasutuses või veel avamata maardlate vahetusse 

lähedusse ning samuti potentsiaalsete maardlate (nt alad, kus on juba kehtiv maavara 

geoloogilise uuringu luba) lähedusse. 
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4. Välisõhk ja müra 

 

ÜP koostamisel tuleks lähtuda Eesti Keskkonnastrateegiast aastani 20307, milles on ühe 

probleemina välja toodud transpordist tulenev saaste. Lisaks tuleks ÜP koostamisel arvesse 

võtta, et tööstuspiirkonnad tuleks planeerida tiheasustusest piisavalt eemale, sest ennekõike 

sellest tulenev lõhna või mürahäiring tekitab hiljem probleeme, mida lahendada on väga 

raske. Näiteks puidu ja mööblitööstus (müra, lõhn), ka värvimisega tegelevad 

remonditöökojad (kemikaalide lõhn), linnu ja loomakasvatused (lõhn), igasuguste 

vedelproduktide (kütuste, kütusekomponentide) laadimine ning hoiustamine (lõhn, müra) 

aga ka tahkekütusel katlamajad (nn toss või suits, lõhn, müra), karjäärid (tolm, müra) 

tekitavad probleeme, kui need on elanikele lähedal. Samas tuleks teha vahet saastavamal 

tööstusel/tootmisel/tegevusel (vt eelpool näiteid) ja vähemsaastavamal (nt erinev käsitöö, 

teatud väiksem toiduainetööstus), see ära defineerida ning kasutada vähemsaastavama 

tööstuse ala nn puhveralana.  

 

5. Märkused Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtadele 

 

5.1 Peatüki 2 punktis 5 „Avalikus veekogus kaldaga püsivalt ühendatud või kaldaga 

funktsionaalselt seotud ehitised üldiste ehituslike tingimuste ja asukoha määramine“ 

palume täpsustada kas tegu on ainult lautrite või on mõeldud ka slippe? 

 

5.2 Peatüki 2 punktis 7 „Supelranna ala määramine“ palume arvestada ehitiste 

kavandamisel EKV ulatusega ja paigutada ehitised väljapoole EKV-t. 

 

5.3 Peatüki 2 punktis 9 „Korduva üleujutusega ala piiri määramine mererannal ja 

kõrgveepiiri märkimine suurte üleujutusaladega siseveekogul“ palume kaaluda analüüsi 

ja kaardi koostamist, mis käsitleb piirkonna eripära ja võimalike üleujutusi kohaliku 

eripära ja ajaloolise teadmise baasil. 

 

5.4 Peatüki 2 punktis 3 „Kohaliku omavalitsuse üksuse tasandil kaitstavate loodusobjektide 

ja nende kaitse- ja kasutustingimuste seadmine“ kohaselt soovite teada, kas on objekte 

mida tahetakse riigi kaitse alt muuta kohaliku kaitse alusteks objektideks? 

Keskkonnaametil käesoleval hetkel selliseid objekte ei ole teada. 

 

5.5 Peatüki 2 punktis 18 „Planeeringuala üldiste kasutus- ja ehitustingimuste, sealhulgas 

projekteerimistingimuste andmise aluseks olevate tingimuste, maakasutuse juhtotstarbe, 

maksimaalse ehitusmahu, krundi minimaalsuuruse, hoonestuse kõrguspiirangu ja 

haljastusnõuete määramine“ palume käsitleda ka sadevee lahenduste tingimusi 

(haljasalad arenduses, immutamine tekkekohas jne). 

 

5.6 Peatüki 2 punktis 20 „Puhke- ja virgestusalade asukoha ja nendest tekkivate kitsenduste 

määramine“ palume arvestada EKV-ga, vajadusel määrata alale ÜP kohased supelranna 

alad. 

 

  

                                                 
7 (http://www. ee/sites/default/files/elfinder/article_files/ks_loplil_riigikokku_pdf.pdf) 
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Kokkuvõtvalt on Keskkonnaamet seisukohal, et koostatud lähteseisukohad ja KSH 

väljatöötamise kavatsus on asjakohased ja piisavad, kui üldplaneeringu ja selle KSH 

koostamisel arvestatakse meie kirjas toodud ettepanekute ja soovitustega.   
 

 

Lugupidamisega 

 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Riho Bonder 

keskkonnakasutuse juhtivspetsialist 

Põhja regioon 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Irina Sõtšova 5693 4801 

irina.sotsova@keskkonnaamet.ee 

 

Janar Aleksandrov 512 4731 

janar.aleksandrov@keskkonnaamet.ee  

 

Ljudmila Bogdanova 332 4402 

ljudmila.bogdanova@keskkonnaaamet.ee 
 

Lilli Tamm 5699 2028 

lilli.tamm@keskkonnaamet.ee 

 

mailto:janar.aleksandrov@keskkonnaamet.ee
mailto:ljudmila.bogdanova@keskkonnaaamet.ee
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Registrikood 70003098 

 

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise väljatöötamise 

kavatsus 

Austatud härra linnapea 
 
 
Esitasite oma 23.10.2019 kirjaga nr 7-1.1/29 Maa-ametile ettepanekute saamiseks Narva-Jõesuu 

linna üldplaneeringu lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise hindamise (edaspidi KSH) 

väljatöötamiskavatsuse. Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu ja KSH koostamine on algatatud 

Narva-Jõesuu linnavolikogu 19.12.2018 otsusega nr 71. Üldplaneeringu eesmärk on valla 

territooriumi ruumilise arengu määratlemine ning maa-alade otstarbekama ja jätkusuutlikuma 

kasutusviisi leidmine, maakasutuse ja ehitutingimuste seadmine ja täpsustamine ning seeläbi 

Narva-Jõesuu linas atraktiivse elamis- ja ettevõtluspiirkonna kujundamine. Maa-amet, tutvunud 

esitatud planeeringu materjalidega, märgib järgmist. 

 

Planeerimisseaduse (edaspidi PlanS) § 76 lõike 1 kohaselt koostatakse üldplaneering koostöös 

valitsusasutustega, kelle valitsemisalas olevaid küsimusi üldplaneering käsitleb ja 

planeeringualaga piirnevate kohaliku omavalitsuse üksustega. PlanS § 85 lõike 1 kohaselt 

esitatakse üldplaneering ja keskkonnamõju strateegilise hindamise aruande eelnõu 

kooskõlastamiseks kõnealuse seaduse § 76 lõikes 1 nimetatud asutustele. Maapõueseaduse 

(edaspidi MaaPS) § 15 lõike 7 kohaselt, kui planeeritaval maa-alal asub maardla või selle osa, 

kooskõlastatakse üldplaneering PlanS sätestatud korras Keskkonnaministeeriumi või valdkonna 

eest vastutava ministri volitatud asutusega. Keskkonnaminister on oma 05.03.2019 käskkirjaga nr 

1-2/19/198 andnud Maa-ametile volituse kooskõlastada üldplaneeringuid PlanS sätestatud korras, 

kui planeeritav maa-ala asub keskkonnaregistri maardlate nimistus oleval maardlal või selle osal.  

 

MaaPS § 14 lõike 2 kohaselt võib ministri volitatud asutus lubada maapõue seisundit ja kasutamist 

mõjutavat tegevust üksnes juhul, kui kavandatav tegevus ei halvenda maavara 

kaevandamisväärsena säilimise või maavarale juurdepääsu olemasolevat olukorda või halvendab 

maavarale juurdepääsu olemasolevat olukorda, kuid tegevus ei ole püsiva iseloomuga või 

halvendab maavara kaevandamisväärsena säilimise või maavarale juurdepääsu olemasolevat 

olukorda, kuid tegemist on ülekaaluka avaliku huviga ehitise, sealhulgas tehnovõrgu, rajatise või 

ehitusseadustiku tähenduses riigikaitselise ehitise ehitamisega, mille jaoks ei ole mõistlikku 

alternatiivset asukohta.  

   

Maksim Iljin  

linnapea 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

info@narva-joesuu.ee 
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Seisuga 18.11.2019 asuvad osaliselt või täielikult Narva-Jõesuu linna territooriumil kaheksa 

keskkonnaregistri maardlate nimistus arvel olevat maardlat või maardlaosa, kolm kehtiva 

kaevandamisloaga mäeeraldist ja menetluses on kaks kaevandamise loa taotlust. KSH 

väljatöötamise kavatsuse dokumendis on Narva-Jõesuu linna territooriumile jäävad maardla ja 

maardlaosad kirjeldatud ning joonisele „Maakasutus“ on kantud maardlate piirid seisuga 

03.09.2019. Juhime tähelepanu, et üldplaneeringu joonisel „Maakasutus“ ei ole tähistatud Puhatu 

turbamaardla (registrikaart nr 0198) loodepoolset lahustükki vastavalt legendis kujutatud 

leppemärgile, vaid ainult helelilla joonega (sisemine viirutus puudub). 

 

Üldplaneeringu lähteseisukohtade peatükis 15. „Maardlatest ja kaevandamisest mõjutatud aladest 

tekkivate kitsenduste määramine“ on kirjeldatud, et Narva-Jõesuu linna territooriumil asub kaks 

kruusamaardlat, kaks liivamaardlat, üks lubjakivimaardla, üks turbamaardla ja kolm 

põlevkivimaardlat. Täpsustame, et keskkonnaregistri andmetel jääb Narva-Jõesuu linna 

territooriumile üks liivamaardla ja ühe põlevkivimaardla kolm maardlaosa.  

 

Edastatud KSH väljatöötamise kavatsuse peatükis 6.2.5 „Maavarad ja kaevandamistegevus“ on 

tabelis 2 „Narva-Jõesuu linnas asuvad maardlad“ märgitud Narva-Jõesuu linnas asuva 

liivamaardlana ka Süsinõmme liivamaardla. Täpsustame, et Süsinõmme liivamaardla piir külgneb 

küll Narva-Jõesuu linna omavalitsuse piiriga kuid maardla jääb tervikuna siiski Toila valda.  

 

Edastatud KSH väljatöötamise kavatsuse peatükis 6.2.5 „Maavarad ja kaevandamistegevus“ on 

kirjeldatud, et Enefit Kaevandused AS taotleb põlevkivi ja turba kaevandamisluba Sirgala karjääris 

(registrikaart nr 341). Täpsustame, et taotletav Sirgala karjääri mäeeraldis jääb Eesti 

põlevkivimaardla Sirgala kaevevälja (registrikaart nr 34) ja Permisküla uuringuvälja (registrikaart 

nr 1) maardlaosadele. Palume KSH väljatöötamise kavatsuse dokumendis täpsustada 

registrikaartide numbreid.   

 

Selleks, et edaspidises planeerimisprotsessis oleks võimalik arvestada keskkonnaregistri maardlate 

nimistus arvel olevate maardlatega ja mäeeraldistega, palume üldplaneeringu jooniste koostamisel 

kasutada keskkonnaregistris arvel olevate maardlate ja mäeeraldiste piire. Keskkonnaregistri 

seaduse § 6 kohaselt peab planeeringute koostamisel kasutama üksnes keskkonnaregistrisse kantud 

keskkonnaandmeid. Üldplaneeringu ja KSH aruande koostamise lõppjärgus palume uuendada 

keskkonnaregistri maardlate nimistu ajakohase väljavõtte alusel maardlate ja mäeeraldiste 

andmeid. Palume planeeringu koostamisel maardlate aladel arvestada MaaPS-s sätestatuga. 

 

Palume planeeringus anda mäetööstusmaa juhtotstarve olemasolevate mäeeraldiste ja nende 

teenindusmaa aladele ja reserveeritava mäetööstusmaa juhtotstarve nendele aladele, kus on 

menetluses maavara kaevandamise loa taotlus. Vajadusel võib mäetööstusmaade juhtotstarbest 

eraldada turbatööstusmaa juhtotstarbe. 

 

Edastatud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu KSH väljatöötamise kavatsuse dokumendi peatükis 

6.1 „Planeeringuala üldkirjeldus ja paiknemine“ on kirjas, et Narva-Jõesuu naaberomavalitsusteks 

on läänes Toila vald ja loodes Sillamäe linn ning lõunas ja kagus Alutaguse vald. Kirdes piirneb 

linn Narva jõega, idas Narva linnaga ja kagus Narva veehoidlaga ja Venemaa Föderatsiooniga. 

Täpsustame, et Alutaguse vald asub Narva-Jõesuu linnast lõunas ja edelas, kagus paikneb Narva 

veehoidla ja Venemaa Föderatsioon. 

 

Viivikonna küla juures on Tallinna Tehnikaülikooli 2015. a koostatud töö „Põlevkivi 

altkaevandatud alade planšettide digitaliseerimine ja stabiilsushinnangu andmine" kohaselt 

altkaevandatud ala. Tallinna Tehnikaülikooli töö tulemus on allalaetav aadressil 

https://geoportaal.maaamet.ee/est/Ruumiandmed/Geoloogilised-andmed/Maardlad/Polevkivi-

altkaevandatud-alad-p501.html. Palume kaaluda vajadust kajastada altkaevandatud aladega 

seonduvat Narva-Jõesuu linna üldplaneeringus. 

https://geoportaal.maaamet.ee/est/Ruumiandmed/Geoloogilised-andmed/Maardlad/Polevkivi-altkaevandatud-alad-p501.html
https://geoportaal.maaamet.ee/est/Ruumiandmed/Geoloogilised-andmed/Maardlad/Polevkivi-altkaevandatud-alad-p501.html
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Reformimata riigimaade ja Keskkonnaministeeriumi valitsemisel olevate maaüksuste, mille 

volitatud asutus on Maa-amet, osas annab üldplaneeringule seisukoha Keskkonnaministeerium. 

 

Palume hoida Maa-ametit kursis planeeringu edasise menetlusega ning edastada 

planeeringulahendus enne vastuvõtmist Maa-ametile kooskõlastamiseks. Maa-amet aktsepteerib 

planeeringumaterjalide ja menetlusdokumentide edastamist nii digitaalselt aadressile 

maaamet@maaamet.ee kui ka materjalide allalaadimist vastavalt veebiaadressilt. 
 
 
 
 
Lugupidamisega 
 
 
 
(allkirjastatud digitaalselt) 
Tambet Tiits 
peadirektor 

 

 

 

 

Teadmiseks: Keskkonnaministeerium 

Terje Sild 
675 0165 terje.sild@maaamet.ee 
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Raim Sarv 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus  

Koidu 25 

29023 NARVA-JÕESUU 

 

 

 

Lennuameti ettepanek Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtadele 

 

 

 

Austatud hr Sarv 

 

 

Lennuamet palub linna hoonete kõrguspiirangu määramisel arvestada Narva lennuvälja 

lähiümbruse piirangupindadega. Lennuvälja lähiümbruse piirangupindade ulatusega on võimalik 

tutvuda Maa-ameti geoportaali lennunduskaardi rakenduses. 

 

Lennuvälja hõlmavad detailplaneeringud palume vastavalt lennundusseaduse § 35 lg 2 eelnevalt 

Lennuametiga kooskõlastada. 

 

 

Lugupidamisega 

 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

 

 

Rait Kalda 

Peadirektor 

 

 

 

 

Lisaadressaat: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Andres Lainoja   

610 3590 

Andres.Lainoja@ecaa.ee 

Teie  23.10.2019 nr 7-1.1/29 

 

Meie 22.11.2019 nr 4.6-8/19/4701-2 

https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis?app_id=MA27&user_id=at&LANG=1&WIDTH=1620&HEIGHT=969&zlevel=4,721801,6585111.5&setlegend=HMALENNANNEX=1,HMALENNOHU=0,HMAHYBR00_27=1,HMAHYBR_ALUS02_27=0
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Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

info@narva-joesuu.ee 

Koidu 25 

29023, Narva-Jõesuu, Ida-Viru 

maakond 

 

Teie  24.10.2019  nr 7-1.1/29 

 
Meie  22.11.2019  nr 15-2/19/40629-3 

Ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 
lähteseisukohtadele ja KSH väljatöötamise kavatsusele 
 

Olete pöördunud Maanteeameti poole ettepanekute saamiseks Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

lähteseisukohtadele ja keskkonnamõju strateegilise hindamise (KSH) väljatöötamise kavatsusele. 

Narva-Jõesuu linna üldplaneering ja KSH on algatatud Narva-Jõesuu linnavalitsuse volikogu 

2.01.2019 otsusega nr 7-1.1/1. 

Võttes aluseks planeerimisseaduse (PlanS), ehitusseadustiku (EhS) ja Maanteeameti põhimääruse 

(PM), esitab Maanteeamet Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu (edaspidi planeering) 

lähteseisukohtadele ettepanekud. 

Palume kohalikul omavalitsusel suunistega arvestada, kaaluda neid kohakeskselt, kajastada allpool 

viidatut vastavalt üldplaneeringu täpsusastmele ja teha üldplaneeringu koostamise protsessis 

sisulist koostööd Maanteeameti Taristu teenuste osakonna piirkondlike spetsialistidega.  

1. Teedevõrgustiku, sealhulgas riigiteede ja kohalike teede üldise asukoha määramine: 

1.1. Siduda planeeringusse maakonnaplaneeringut täpsustav teemaplaneering „E20 Jõhvi–

Narva teelõigu trassikoridori täpsustamine ja Narva ümbersõidu trassikoridori 

määramine“ kavandatud teedevõrgustik, sealhulgas seatud tingimused üks ühele.  

1.2. Siduda planeeringusse maakonnaplaneeringuga kavandatud teedevõrgustik - so riigiteede 

perspektiivsed trassid sh ristumiskohad, kogujateed jms.  

1.3. Siduda planeeringusse uue piirisilla rajamine üle Narva jõe, mis on kajastatud Eesti 2030 

riiklikus planeeringus rahvusvahelise tähtsusega projektina. 

1.4. Siduda planeeringusse uus eritasandilise ristumine Tallinna–Narva raudteega Vaivaras, 

mis on Teehoiukavas märgitud realiseerimisele 2024. aastal. 

1.5. Analüüsida kohaliku teedevõrgustiku piisavust juurdepääsude tagamisel ning määrata 

perspektiivsete kohalike teede (sealhulgas jalgratta- ja jalgteede) üldised asukohad. 

Üldplaneeringu üks ülesanne on transpordivõrgustiku ja muu infrastruktuuri, sealhulgas 

kohalike teede, raudteede, sadamate ning väikesadamate üldise asukoha ja nendest 

tekkivate kitsenduste määramine.  

Riigiteede kolm põhiliiki on põhi-, tugi- ja kõrvalmaantee milledel on igaühel oma 

funktsioon ja need funktsioonid on leitavad siit: majandus- ja taristuministri 25.06.2015 

määrus nr 72 „Riigiteede liigid ja riigiteede nimekiri“. Igal riigiteel on lisaks liigile olemas 

tee klass, mis on liiklussageduse alusel määratav maantee tehnilist taset iseloomustav 

tunnus. Tee klassid on toodud majandus- ja taristuministri 05.08.2015 määruses nr 106 

„Tee projekteerimise normid“ lisa „Maanteede projekteerimisnormid“ (edaspidi Normid). 

  

http://www.mnt.ee/
mailto:info@mnt.ee
mailto:maantee@mnt.ee
https://www.riigiteataja.ee/akt/121052019004?leiaKehtiv
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Normidest nähtub et  nõuded kohaliku teedevõrgu ühendamiseks riigiteedega on 

klasside kaupa  erinevad. Näiteks esimese klassi teel võib olla ainult üks parempööretega 

ristumiskoht kahe eritasandilise ristmiku vahel, kuid kuuenda klassi teel võib neid olla 

vastavalt vajadusele. Meile teadaolevalt võib tulevikus muutuda Normides klassipõhine 

käsitlus, mistõttu me ei pea täna otstarbekaks klassipõhist käsitlust üldplaneeringusse sisse 

viia. Soovime üldplaneeringute koostamise kontekstis kokku leppida suurema 

liiklussagedusega riigiteedele ühise nimetuse: Kokkuleppeliselt eristatakse 

üldplaneeringutes teistest teedest olulise liiklussagedusega teedena (edaspidi lühend 

OLT) riigitee liiklussagedusega (AKÖL) >6000a/ööpäevas sõltumata riigitee liigist.  

Liiklussagedused, millest üldplaneeringute koostamisel lähtuda on leitavad siit: 

https://maanteeamet.maps.arcgis.com/apps/View/index.html?appid=293d200a16454c1c

84f2cfe35720149f 

1.6. Palume arvestada OLT teedel vajadust võimalike ristumiskohtade asukohtade 

määramiseks kuna see mõjutab enamasti mitmeid kinnistuid ning hiljem detailplaneeringu 

faasis ei ole reeglina mõistlik haarata kogu suurt maa-ala tervikuna. Nimetatud nõue on 

kooskõlas ka PlanS § 75 lg 1 p 1 kohase transpordivõrgustiku objektide asukoha 

määramise ülesandega.    

1.7. Kajastada üldplaneeringu kaardil punktis 1.5 nimetatud OLT- d vastavalt tänasele 

liiklussagedusele.  

1.8. Soovitame analüüsida kohaliku teedevõrgu toimimist ja vastavalt PlanS § 75 lg 1 p 29  

kaaluda avalikes huvides erateede omandamist.  Kaalumisel palume pöörata erilist 

tähelepanu OLT ja kohaliku teedevõrgu ristumiskohtadele kuna OLT teedel on riigiteega 

ristumiskohtade arv Normidega piiratud. 

 

2. Riigiteest tekkivate kitsenduste määramine, sealhulgas tänava kaitsevööndi laiendamine, 

riigitee kaitsevööndi vähendamine. 

2.1. Narva-Jõesuu linna ja Sinimäe alevikku läbivad riigiteed on EhS § 92 lg 3 mõistes 

tänavad. Oleme hinnanud nimetatud asulaid läbivate riigiteede kaitsevööndite ulatust EhS 

§ 71 lg 3 alusel. Välja kujunemata hoonestusjoone ja linliku keskkonna puudumise tõttu 

ning põhimaantee funktsioonist ja/või kiirusrežiimist (90 km/h) lähtuvalt teeme 

ettepaneku määrata järgmised kaitsevööndi laiused äärmise sõiduraja välimisest servast: 

2.1.1. riigitee nr 1 Tallinna–Narva põhimaanteel Sinimäe aleviku ulatuses (km 189,45–

192,42) 50 m; 

2.1.2. riigitee nr 13144 Sillamäe–Sinimäe Sinimäe aleviku ulatuses (km 2,25–4,87) 30 m;  

2.1.3. riigitee nr 91 Narva – Narva-Jõesuu – Hiiemetsa km 19,10–21,30 30 m; 

2.1.4. Riigitee nr 13146 Vodava–Meriküla km 3,77–4,31 30 m.  

2.2. Kui olemasolev hoonestusjoon jätkub väljaspool tiheasustusala, kaalub Maanteeamet 

kohaliku omavalitsuse põhjenduste alusel EhS § 71 lõikest 2 tuleneva kaitsevööndi laiuse 

vähendamist. 

2.3. Peale planeeringu kehtestamist tuleb kaitsevööndi laiuseid kajastav ja määrav joonis 

esitada Maanteeametile GIS või CAD formaadis.  

3. Planeeringuala üldiste kasutus- ja ehitustingimuste määramine: 

3.1. EhS § 70 lg 2 kohaselt on keelatud riigitee kaitsevööndisse ehitada ehitusloakohustuslikke 

hooneid. EhS § 70 lg 3 kohaselt võib kaitsevööndis kehtivatest piirangutest kõrvale 

kalduda kaitsevööndiga ehitise omaniku nõusolekul. Kaaluda tingimuse määramist, et  

ehitusloakohustuslike hoonete kavandamine kaitsevööndisse on põhjendatud 

liiklusseaduse mõistes asula liikluskeskkonnas ja olemasoleva hoonestusjoone olemasolul 

või hoonestusjoone pikendamisel. Nendel juhtudel on oluline, et arendaja ja/või tulevane 

omanik arvestaks liiklusest tuleneva müra ja teiste häiringute (õhusaaste, vibratsioon) 

kahjuliku mõjuga ja vajadusel tagaks leevendavate meetmetega nõuetele vastavad 

https://maanteeamet.maps.arcgis.com/apps/View/index.html?appid=293d200a16454c1c84f2cfe35720149f
https://maanteeamet.maps.arcgis.com/apps/View/index.html?appid=293d200a16454c1c84f2cfe35720149f
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keskkonnatingimused. Arvestada et meetmete kasutusele võtmine ja finantseerimine on 

arendaja või KOVi kohustus. 

3.2. Juurdepääsu tagamiseks OLTle tuleb üldjuhul vastavalt asjaõigusseaduse  § 156 kinnistute 

maakorralduslikul jagamisel juurdepääs tagada seni kinnistut teenindanud juurdepääsu 

kaudu ühiselt ning uutel moodustatavatel katastriüksustel puudub õigus igaühel eraldi 

juurdepääsu saamiseks riigiteelt, kuna nendel teedel on riigiteega ristumiskohtade arv 

Normidega piiratud. 

3.3. OLTga külgneva ehitustegevuse kavandamisel ilma detailplaneeringu koostamise 

kohustuseta arvestada, et üldreeglina tuleb kasutada juurdepääsuks kohalikke teid ja 

olemasolevaid ristumisi riigiteega, kuna nendel teedel on riigiteega ristumiskohtade arv 

Normidega piiratud. 

3.4. Palume arvestada, et jalgratta- ja jalgteed tuleb üldjuhul kavandada riigiteest eraldiseisva 

rajatisena. Juhul kui üldplaneering ei täpsusta ruumivajadust kergliiklustee rajamiseks 

eramaadel, kaaluda tingimuse määramist, et projekteerimistingimused kergliiklustee 

rajamiseks antakse läbi avatud menetluse. 

Määrata üldplaneeringus tingimus, et rajatise asukoht kooskõlastatakse riigitee 

omanikuga juhul, kui rajatise kõrgus on suurem kui kaugus äärmise sõiduraja välimisest 

servast. Elektrituulikute ja tuuleparkide kavandamisel arvestada, et elektrituulik ei tohi 

avalikult kasutatavatele teedele (sõltumata nende funktsioonist, liigist, klassist ja lubatud 

sõidukiirusest) paikneda lähemal kui 1,5x(H+D) (sealjuures H = tuuliku masti kõrgus ja 

D = rootori e. tiiviku diameeter).  

Väikese kasutusega (alla 100 auto/ööpäevas) avalikult kasutatavate teede puhul võib 

põhjendatud juhtudel riskianalüüsile tuginedes ja teeomaniku nõusolekul lubada 

planeeringus elektrituulikuid teele lähemale, kuid mitte lähemale kui tuuliku kogukõrgus 

(H + 0,5D). Tulenevalt üldplaneeringu pikaajalisest kehtivusest on soovitatav kindla 

vahemaa määratlemise asemel planeeringu koostamisel kasutada väljapakutud valemit. 

3.5. Soovitame kaaluda tehnoloogilise vööndi kohapõhise määramise vajadust. Eelkõige jalg- 

ja jalgrattatee, avaliku tehnovõrk-rajatise või muu avaliku rajatise kavandamise korral.  

3.6. Uute arendus- ja elamualade kavandamisel analüüsida olemasoleva teedevõrgu võimekust 

ja vastavust ning kaaluda tingimuste seadmist, näiteks detailplaneeringu koostamise 

kohustus, mis toetavad arendus- ja elamuala sisese teedevõrgu terviklikku kavandamist ja 

elluviimist. Palume arvestada, et Maanteeamet ei võta arendustegevuse vajadustest 

tingitud uute teelõikude rajamise ja riigiteede ümberehitamise kohustust kui riigiteede 

võrgustiku arengu seisukohalt selleks vajadus puudub.  

3.7. Palume arvestada ja kajastada üldplaneeringu tekstilises osas, et üldjuhul ei ole võimalik 

juhtida arendusalade sademevett riigitee kraavidesse. See on võimalik vaid põhjendatud 

juhtudel koostöös Maanteeametiga.  

3.8. Üldplaneeringus tuleb vältida põhimõtet, et tehnovõrgud paigaldatakse riigitee alusele 

maale. Riigitee alune maa on riigitee rajatise teenindamiseks ning vaba ruumi olemasolul 

anname nõusoleku seda maad kasutada. Samuti teeme erandeid asula keskkonnas. 

Tehnovõrgu paigaldust tuleb hinnata igakordselt suuremas täpsusastmes geodeetilise 

alusplaani olemasolul ja menetleda seda kas läbi projekteerimistingimuste või 

detailplaneeringu.  

 

4. Liikluskorralduse üldiste põhimõtete määramine: 

4.1. Palume lähtuda OLT funktsioonist teenindada eelkõige läbivat liiklust ja võimalusel 

arvestada et, kohalikku liiklust teenindab eelkõige kohalik tee. Planeeringulahendusega 

vältida võimalusel kohaliku liikluse suunamist OLTtle.   

4.2. Arendusalade juurdepääsud OLTga lahendada üldjuhul läbi kogujateede, mis on 

ühendatud riigiteega ühise ristumiskoha kaudu. Koostöös Maanteeametiga määrata 
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perspektiivse ja olemasoleva suletava juurdepääsu asukoha vajadus avalikult kasutatavale 

teele.  

4.3. Pendelliikluse vältimiseks on soovitav kavandada piirkonna liiklussagedust suurendavad 

arendused keskustesse. Eelistada planeeringulahendust, mis ei suurenda elu- ja töökohtade 

vahelise pendelliikumise vajadust. Logistika- ja tootmisalade juurdepääsude 

kavandamisel vt punkti 1.5. 

4.4. OLTle uusi samatasandilisi ristumiskohti üldjuhul mitte kavandada. Arvestada, et 

kohalike teede uued liitumised põhimaanteedega tuleb lahendada asukohapõhiselt 

koostöös Maanteeametiga.  

4.5. Määrata koostöös Maanteeametiga oluliselt muudetavad teelõigud. Oluliselt muudetava 

teelõiguna tähistatakse pikemat teelõiku, mille osas võib eeldada, et liiklemise sujuvuse 

tagamiseks, liiklusohutuse parendamiseks ning tee funktsiooni tagamiseks on vajalik ühe 

või mitme järgnevalt loetletud meetme rakendamine – tee geomeetria muutmine, 

sõidusuundi eraldava piirde paigaldamine, täiendavate sõiduradade ehitamine, 

olemasolevate ristumiskohtade arvu oluline vähendamine, eritasandiliste ristumiskohtade 

rajamine. Oluliselt muudetava teelõigu arendamine võib kaasa tuua muudatusi piirkonna 

teedevõrgus, sh muudatusi, mis on seotud teega piirnevate kinnistute juurdepääsuga. 

Oluliselt muudetav teelõik tähistada kaardil ja seletuskirja kanda eelpool nimetatud 

kirjeldus. 

 

5. Liikuvus ja ühistransport 

5.1. Soovitame tutvuda Rahandusministeeriumi juhisega „Nõuandeid üldplaneeringu 

koostamiseks“ peatükk 4.4 Tehniline taristu.  Kasutada juhises toodud põhimõtteid ja 

mõisted üldplaneeringu koostamisel, arvestades täiendavalt uue praktilisest vajadusest 

lähtuva mõistega OLT.   

5.2. Maanteeameti jaoks on olulised multimodaalsete ühistranspordisõlmede (näiteks pargi ja 

reisi bussi ning rongi ühispeatused) võimalike asukohtade määramine ja nendele ohutu 

ligipääsetavuse tagamine jalgsi ja jalgrattaga. Samuti on oluline määrata PlanS mõistes 

olulise ruumilise mõjuga uued arendus- ja elamualad ning välja tuua prioriteetsed 

piirkonnad, mis on väga hästi ühistranspordiga ligipääsetavad või kus on potentsiaal 

ühistranspordi arendamiseks.  

 

6. Mürakategooriate määramine 

6.1. Vastavalt atmosfääriõhu kaitse seaduse § 57 juhime tähelepanu mürakategooriate 

määramise kohustusele üldplaneeringus maa kasutuse juhtotstarbe järgi. Riigiteelt leviva 

müra sisse ei soovita planeerida I-IV kategooria objekte. Vastasel korral on oluline, et 

arendaja ja/või tulevane omanik arvestaks liiklusest tuleneva müra ja teiste häiringute 

(õhusaaste, vibratsioon) kahjuliku mõjuga ja vajadusel tagaks leevendavate meetmetega 

nõuetele vastavad keskkonnatingimused. Arvestada et meetmete kasutusele võtmine ja 

finantseerimine on arendaja või KOVi kohustus. 

 

7. Ettepanekud KSH väljatöötamise kavatsusele: 

7.1. KSH käigus hinnata riigiteede liiklusest tulenevaid negatiivseid mõjusid (müra, 

vibratsioon, visuaalne häiring, vms) elanikkonna heaolule ja tervisele lähtudes 

kavandavast üldplaneeringu lahendusest. 

7.2. Riigiteede müra ja selle leevendamist käsitleda atmosfääriõhu kaitse seaduse § 64 alusel, 

sh arendaja kohustusi müra normtasemetest lähtuvalt. 

 

Palume planeeringus kasutada riikliku teeregistri põhiseid teede nimetusi ja numbreid (vt link 

allpool). Planeering kooskõlastada Maanteeametiga. Kooskõlastamisel palume esitada meie 
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kirjale vastava ülesehitusega ülevaade (näiteks tabelina) Maanteeameti ettepanekute arvestamise 

kohta planeeringulahenduse väljatöötamisel. Ettepaneku mittearvestamist palume sisuliselt 

põhjendada. 

Oleme valmis koostööks planeeringu koostamisel ning vajadusel selgitama ja täpsustama 

käesoleva kirjaga esitatud ettepanekuid ning vajadusel koostöös välja töötama kohakeskselt 

sobivaimaid lahendusi. Andmete saamiseks ja küsimuste korral palume pöörduda kirja koostaja 

poole kelle nimi on toodud allpool.  

 

Lugupidamisega 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Marek Lind 

juhtivspetsialist 

taristu teenuste osakond 

 

 

 

 

 

Hans Keskrand 

59819102  Hans.Keskrand@mnt.ee 
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Raim Sarv 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

info@narva-joesuu.ee 

Teie: 24.10.2019 nr  
 
Meie: 22.11.2019 nr 7.2-3.3/12435-2 

Narva-Jõesuu linna üldplaneering 

lähteseisukoha ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise väljatöötamise 

ettepanekud 

 

 

Austatud Raim Sarv 

 

Üldplaneeringus tuleb kindlasti ette näha tuletõrje veevarustus, see on oluline tagamaks 

kohaliku elukeskkonna turvalisust. Siseministri määruse nr 17 „Ehitisele esitatavad 

tuleohutusnõuded ja nõuded tuletõrje veevarustusele“ § 54 lg 1, 2, 3 alusel on oluline määrata 

üldplaneeringu seletuskirjas ja joonistel tuletõrje veevõtukohtade asukohad, -juurdepääsud, -

tüübid, -kitsendused ja tingimused rajamise kohustuse kohta. 

 

Üldplaneering peab vastama maakonnaplaneeringule, tuleohutusnõuetele ning tagatud peab 

olema päästetöö toimepidevus. 

 

Lisas on juhend, kus on kehtestatud ühtsed põhimõtted üldplaneeringu koostamiseks. 

 

Keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamisele ettepanekud puuduvad. 

 

 

 

Lugupidamisega 

 

 

 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Kristina Kazmin 

ohutusjärelevalve büroo nõunik 

Ida päästekeskus 

 

 

Lisa: Päästeameti juhendmaterjali Kemikaaliseaduse § 32 alusel maakasutuse planeerimine ja 

projekteerimine.pdf 

  

+372 3391960 

kristina.kazmin@rescue.ee 







                   Arsviva OÜ 
           Salme 2d, Tartu 
             tel. 56 257 010 
        e-post: villems.terje@gmail.com 

Narva-Jõesuu linnavalitsus 
Koidu tn. 26, 29023  
Narva-Jõesuu                  25.11.2019 

 

Ettepanekud Kalda tn 10, Narva-Jõesuu, kinnistu osas 

 

Täname võimaluse eest esitada omapoolne ettepanek Narva-Jõesuu linna üldplaneeringule. 
Soovime jätkata Kalda tn 10 maa-ala detailplaneeringu koostamist. Planeeringulahenduse 
kontseptsioon on tänaseks mõnevõrra muutunud. Varasema väikesadama asemel planeerime 
krundile sildumiskohta koos paadikuuridega. Kaldajoont planeeringuga ei kavatseta muuta, 
samuti ei ole vajadust jõe süvendamiseks, sest sildumist on kavandatud vaid madala süvisega 
kalapaatidele.  

Tänases olukorras on Kalda 10 krundil juba üle paarikümne aasta seisnud ebaseaduslikud 
konteinerid, mida kohalikud kalamehed omavoliliselt kasutavad. Sellest lähtuvalt võib 
järeldada, et antud piirkonnas on olemas vajadus korrastatud ala järgi, kus hoida kalapüügi 
varustust ja teenindada nii kohalikke harrastuskalamehi kui külalisi. Narva-Jõesuus on küll 
jahisadam, kuid see on teistsugusele sihtgrupile. Harrastuspüügiga tegelevatele kohalikele ja 
külalistele sobiv sildumiskoht puudub.  

Ka on praegune kinnistu kasutus keskkonna suhtes pigem negatiivne, sest puudub korralik 
jäätmekäitlus ning kontroll selle üle, mis kalda alal toimub. 

Seoses asjaoluga, et Kalda tn 10 kinnistu asub täies ulatuses ehituskeeluvööndis, ei ole krundi 
sihtotstarbe (tegemist on ärimaaga) eesmärgipärane kasutamine täna võimalik ning seetõttu on 
selge vajadus  ehituskeeluvööndi vähendamise järgi. Samuti Narva jõe elavdamiseks on 
otstarbekas anda alale ehitusõigus ja ehituskeeluvööndi vähendamise luba.  

Soovime üldplaneeringuga teha ettepaneku Kalda tn 10 krundil ehituskeeluvöödi 
vähendamiseks 50 meetrilt 10 meetrile (Narva jõe veekaitsevööndini). Sihtgrupp, kes alale 
kavandatud hakkab kasutama on harrastuskalastajad. Alal planeeringu realiseerimine pikendab 
kalastushooaega ja piirkonna külastavust. Varasema suvitusturisti ja –kalastaja asemel saavad 
piirkonda külastada ka väljaspool valda tulnud huvilised. Soovime planeerida alale avalikult 
kasutatava slipi kalapaatide veeskamiseks ning paadisilla, samuti paadikuurid, mida saab 
vajadusel ka ööbimiseks kasutada ja mõnekümne toaga külalistemaja kaugemalt tulnud 
kalastushuvilisele. 

Sildumiskoha ja paadikuuride rajamisel korrastatakse ala ning krundile kavandatakse 
reguleeritud jäätmekäitlus.  

Muuhulgas paikneb krundil liitsiht, mis oluliselt piirab krundile ehitamise mahtu ja võimalusi, 
seega ei olegi võimalik suuremahulist ehitust ka ehituskeeluvööndi vähendamise korral 
krundile planeerida.  



Teen ettepaneku määrata üldplaneeringus Kalda tn 10, Narva-Jõesuu juhtfunktsiooniks 

teenindus- ja majutushoone maa ning teha ettepanek ehituskeeluvööndi vähendamiseks. 

 

Lugupidamisega Terje Villems 
Arsviva OÜ  
juhatuse liige  

/allkirjastatud digitaalselt/ 
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Hr. Raim Sarv  
aselinnapea                                                                                 Teie  23.10.2019 nr 7-1.1/29 
Narva-Jõesuu linnavalitsus 
Koidu tn. 2 
Narva-Jõesuu  
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                                                                                                     Meie 25.11.2019 nr 1.1-7/11-4 
                                                                                                                                                      
Muinsuskaitseameti seisukohad Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu koostamise ja 

keskkonnamõju strateegilise hindamise algatamise kohta  
  
Sissejuhatuseks 

Kultuuri hoidmine on Põhiseadusest tulenev riigi toimimise eesmärk – tagada eesti rahvuse ja 
kultuuri säilimine läbi aegade. Nii on kultuuripärandi väärtustamine ja säilitamine ühiskonna 
ühine kohustus. Nii aineline kui vaimne kultuuripärand kannab edasi meie kultuuri ja 
identiteeti, tuues mälumaastikuna füüsiliselt nähtavale meie ajaloo erinevad kihistused. Eri 
piirkondade identiteetide alles hoidmine ja edasi arendamine on, üldise globaliseerumise 
taustal, oluline. Kultuuripärandi esiletoomine ja kasutamine kohaliku omavalitsuse arengu 
suunamisel võib anda eri piirkondadele konkurentsieeliseid. 
 
Maastik on tervik. Kultuuripärand on taastumatu ressurss, kui midagi on hävinud, hävitatud, 
siis tagasi ei saa seda enam kuidagi. Enne meid, tänaseid planeerijaid ja tuleviku 
kultuurmaastiku kujundajaid, on inimesed siin tegutsenud, inimtegevuse jäljed on tajutavad ja 
nähtavad, vahel ka peidetult (nt arheoloogia puhul). Meieni jõudnud kultuuripärandi 
teadvustamine, väärtustamine ja hoidmine on vajalik, et edasi anda see võimalikult terviklikult 
ka järgmistele põlvedele.  
 
Muinsuskaitseseaduses (edaspidi: MuKS) sõnastatud muinsuskaitse põhimõtete (MuKS § 3) 
järgimine toetab otseselt Planeerimisseaduse (edaspidi: PlanS) elukeskkonna parendamise 
põhimõtteid – luua eeldused kasutajasõbraliku ning turvalise elukeskkonna ja kogukondlikke 
väärtusi kandva ruumilise struktuuri olemasoluks ja säilitamiseks ning esteetilise miljöö 
arenguks (PlanS § 8). Samuti on muinsuskaitseline lähenemine üks osa kestliku kahanemise 
põhimõtetest ja säästva arengu printsiipidest – olemasoleva pärandi kasutuses hoidmine ja 
kohandamine kaasaja vajadustest lähtudes on pikas perspektiivis alati kasulikum kui vana 
lammutamine ja uute struktuuride rajamine.  
 
Kultuuripärandi üldplaneeringutes käsitlemise suunised, mis aitavad kaasa ruumilise 
planeerimise edukamaks läbi viimiseks on antud 2018. aastal Rahandusministeeriumi koostatud 
juhise „Nõuandeid üldplaneeringu koostamiseks“ peatükis 4.7. „Kultuuripärandiga 
arvestamine“  (https://planeerimine.ee/static/sites/2/uldplaneeringu_juhis_final.pdf, edaspidi: 
ÜP nõustik).  
 
Muinsuskaitseamet lähtub üldplaneeringuid kooskõlastades Muinsuskaitseseadusest, jälgides 
planeeringualale jäävate kultuurimälestiste ja muinsuskaitsealade käsitlust. Riikliku kaitse all 
olevad kultuurimälestised on kohaliku kultuuripärandi osa ja nende kasutamine sõltub eelkõige 



 

 

planeerimisotsustest, omanike, kohaliku kogukonna ja omavalitsuse tahtest ning tegevustest 
neid väärtustada ja arendada. 
 
Lisaks üldplaneeringu kooskõlastamisele oleme planeeringuprotsessis kultuuripärandi 
valdkonna asjatundjana andmas soovitusi, nõu ja juhiseid üldplaneeringu koostamisele, et 
tagada elukeskkonna parendamist ning säästvat arengut, sest kultuuripärand ei ole üksnes 
muinsuskaitseseaduse alusel kultuurimälestiseks tunnistatud objektid ja alad, vaid 
kultuuriväärtuslik keskkond laiemalt.1 Näiteks on üldplaneeringu koostamisel planeerija üheks 
ülesandeks miljööväärtuslike alade ja väärtuslike üksikobjektide määramine ning nende kaitse- 
ja kasutustingimuste seadmine ning kohaliku tähtsusega kultuuripärandi säilitamise meetmete, 
sealhulgas selle üldiste kasutustingimuste määramine (PlanS § 75 lg 1 p 16, 17).  
 
Üldplaneeringus saab tähistada ka väärtuslikud maastikud (Euroopa maastikukonventsioon), 
kasutades muuhulgas ära ka juba olemasolevaid alal asuvate väärtuslike maastike 
hoolduskavade andmeid.  
 
Muinsuskaitseamet soovitab üldplaneeringutes siduda kultuurimälestiste teema 
valdkonnaüleselt teiste üldplaneeringu ülesannetega. Erinevad riigi huvid peavad olema 
tasakaalus ning omavahel lõimitud – kultuurimälestiste säilimine, sotsiaalteemad, säästev 
areng, elamisväärne keskkond. 
 

1. Muinsuskaitseseadusest tulenevad nõuded üldplaneeringule 

Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu koostamisel tuleb arvestada riikliku kaitse all olevate 
kultuurimälestiste ja nende kaitsevöönditega. Mälestiste nimekiri on kättesaadav 
Kultuurimälestiste  registris (www.register.muinas.ee), millel on olemas ristkasutus Maa-ameti 
põhikaardiga – mälestiste ja nende kaitsevööndite täpne paiknemine on näha Maa-ameti 
põhikaardi kultuuriväärtuste kaardikihil. Muinsuskaitse põhimõtted on välja toodud 
Muinsuskaitseseaduse (MuKS) § 3 ja kaitsevööndi  eesmärgid § 14. Mälestiste piiride kohta 
tekkivate küsimuste korral palume ühendust võtta Muinsuskaitseameti kartograafianõunikuga. 
 
1.1. Riiklikud kultuurimälestised 

Riikliku kaitse all olevaid kultuurimälestisi tuleb käsitleda üldplaneeringu seletuskirjas eraldi 
peatükina. Muinsuskaitseamet soovitab käsitleda üldplaneeringu seletuskirjas kultuurimälestisi 
tabeli vormis või nimekirjana (vt lisa nr 1), kus hinnatakse mälestise tehnilist seisundit, 
kasutusfunktsiooni, leevendusi ja kavandatavad tegevusi, jm. Mälestised näitavad piirkonna 
ning kultuurmaastiku ajaloolist mitmekihilisust, mistõttu tuleb planeerimisel lähtuda mälestisi 
säästvast põhimõttest ning arvestada avalike huvidega.  
 
Mälestiste kasutuses hoidmine ja kasutuseta mälestistele funktsiooni leidmine peab olema valla 
üldplaneeringus käsitletav teema. Korrastatud ja hoitud kultuuriväärtused loovad 
elamisväärsema  ja atraktiivsema elukeskkonna, mis aitab kaasa elukvaliteedi tõusule, loob 
töökohti, elavdab majandust ja kasvatab piirkonna konkurentsivõimet. 
 
Üldplaneeringu kaartidel tuleb tähistada maa-alalised mälestised alana, üksikmälestis näidata 
punktina. Kaardimaterjali väljatrükil võivad mälestised olla tähistatud eristuva leppemärgiga. 
(https://register.muinas.ee/?menuID=monument&mtab=peatabel)  
 

                                                           
1 Vt Ülemaailmse kultuuri- ja looduspärandi kaitse konventsioon (edaspidi: Euroopa maastikukonvensioon). Artikkel 1 (RT 
II 1995, 10, 53), Euroopa arhitektuuripärandi kaitse konventsioon. Artikkel 1 (RT II 1996, 36, 133) ja Arheoloogiapärandi 
kaitse Euroopa konventsioon. Artikkel 1 p 3 (RT II 1996, 36, 134). 



 

 

Narva-Jõesuu linna territooriumil on riikliku kaitse all 11 ehitismälestist, 11 ajaloomälestist ja 
16 arheoloogiamälestist. 
 
Kaitse all olevatest arheoloogiamälestistest enamiku moodustavad kivikalmed (12), lisaks 
nendele 2 kiviaja asulakohta Narva jõe lähistel Kudruküla ja Tõrvajõe külades, ohvrikivi Sõtke 
külas ja pelgupaik Vaivara külas. Suurem osa kivikalmetest paikneb rannikulähedastel aladel, 
Tallinn-Narva maanteest põhjas. 
 
Muinsuskaitseametile on Narva-Jõesuu linnas lisaks riigi kaitse all olevatele 
arheoloogiamälestistele teada veel 45 erinevat muistist (asulakohti, matmispaiku, arheoloogilisi 
leiukohti ja looduslikke pühapaiku), mis ei ole veel riikliku kaitse alla jõudnud. Kõiki 
varasemaid teateid kontrollitakse ning säilimise korral algatatakse nende mälestiseks või 
arheoloogiliseks leiukohaks tunnistamise menetlust. Kaitse alla võtmise menetlus on algatatud 
või algatamisel kolme Kudruküla-Tõrvajõe piirkonnas asuva kiviaja asulakoha ning Udria 
külas asuva lohukivi suhtes. Kuna teadete kontrollimine ja kaitse alla võtmise menetlemine on 
aeganõudev tegevus, siis Muinsuskaitseamet palub arheoloogiapärandi säilimise tagamise 
nimel meiega eelnevalt konsulteerida, kui Narva-Jõesuu linnas kavandatakse suuremaid 
maastikku muutvaid rajatisi, sh teed, karjäärid vms. 
 
 

2. Muinsuskaitseameti ettepanekud ja soovitused muudes kultuuripärandit 

puudutavates teemades parema planeerimislahenduse saamiseks. 

Muinsuskaitseamet kultuuripärandi valdkonna asjatundjana soovitab üldplaneeringu 
koostamisel kaardistada ja arvestada järgmisi teemasid, mis vajavad planeeringu elluviimisega 
kaasneda võivate mõjude hindamist, et tagada planeeringualal säästva arengu põhimõtteid 
järgiv ja kultuurmaastiku ajalise mitmekihilisust säilitav elukeskkonna parendamine. 
 
2.1. Veel avastamata arheoloogiapärandi prognoosimine  

Üldplaneeringu  koostamisel tuleb silmas pidada, et lisaks riigi kaitse all olevatele 
arheoloogiamälestistele on maastikul palju avastamata arheoloogiapärandit, millega 
arvestamine tagab kultuurmaastiku ajalise mitmekihilisuse säilimise. Arheoloogiapärandit kui 
inimtekkelisi või selge inimmõjuga kohti võib olla kõikjal, kuid nende paiknemise tõenäosust 
on paljudel puhkudel võimalik maastikku analüüsides prognoosida. Näiteks juba teada olevate 
muinas- või keskaegsete asustuskeskuste lähedalt või samatüübilistelt maastikelt on tõenäosus 
avastada varasemate inimeste elu- ja matmispaiku (nt mere, järvede ja jõgede 
rannamoodustistelt kiviaegseid asulakohti, vanade külade lähedal liivastelt küngastelt 
külakalmistuid jne). Ida-Virumaa piirkond, sealhulgas ka Narva-Jõesuu linn, oli muinasajal 
tihedasti asustatud ala, kus rannikulähedased alad olid lülitatud ka aktiivsesse 
kaubavahetusvõrku. Sellest annavad muuhulgas tunnistust piirkonna arvukad aardeleiud. 
Viimased tulevad enamasti välja juhuslikult ehitustööde või metalliotsingute käigus ja nende 
paiknemist maastikul on väga keeruline ette ennustada, kuid juba teada olevate leiukohtade 
kaardistamine annab infot kunagise asustuse paiknemisest. Narva-Jõesuu linna territooriumil 
on suurem potentsiaal veel avastamata arheoloogiapärandi leidmiseks rannikulähedastel aladel 
ning Narva jõe lähikonnas, kus juba praegu on teada suur hulk kiviaegseid asulakohti.  
 
Arheoloogiapärandi seisundit ja säilimist mõjutab senise maakasutuse muutmine, eeskätt 
ehitus-, kaeve- või muu mullatöö (nt kaevandused, suured taristuobjektid, ulatuslikud uued 
elamu- ja tööstusalad, jõesuudmete süvendamine jms). Aladel, kus üldplaneeringuga 
kavandatakse senise maakasutuse muutust, mis toob endaga kaasa ulatuslikke kaevetöid, on 
üldplaneeringu koostamise käigus vajalik ja põhjendatud markeerida ära tõenäolised 



 

 

arheoloogiliselt väärtuslikud alad, kus hiljem tuleb keskkonnamõju hindamisel läbi viia 
arheoloogiline uuring (leire või eeluuring2, olenevalt planeeritavast ja planeeringuala suurusest) 
(MuKS § 31 lg 3, ÜP nõustik ptk 4.7.1, samuti arheoloogiapärandi kaitse Euroopa 
konventsioonis toodud põhimõtted, millega soovitatakse konventsiooniga ühinenud riikidel 
hoolitseda, et mh arheoloogiapärandisse puutuv oleks arvesse võetud eri astme 
planeerimiskavades3). 
 
Juhised veel avastamata arheoloogiapärandi prognoosimiseks sõnastatakse igakord, lähtuvalt 
linna või valla eripärast. Üldplaneeringu koostamise ja selle keskkonnamõju strateegilise 
hindamise käigus arheoloogiliselt väärtuslike alade prognoosimiseks tuleb eriti silmas pidada 
riigi kaitse all olevaid arheoloogiamälestiste ja arheoloogiliste leiukohtade 
kontsentratsioonialasid, kuid lisaks allikakriitiliselt koondada arheoloogia arhiivides olevaid 
andmeid ja teha üldistav analüüs ajalooliste kaartide ning tänapäevase reljeefi- ja 
maakasutuskaartide põhjal.  
 

2.2. Olemasolevad ja potentsiaalsed miljööväärtuslikud alad  
Kohalikku kultuuripärandit silmas pidades võivad miljööväärtuslikud alad olla nii tüüpilised 
kui ka eriilmelised ehitatud keskkonnad. Miljööväärtuslike alade määratlemisel soovitame 
analüüsida väljakujunenud asustusstruktuuri ja teedevõrku ning muid paigale omaseid väärtusi: 
krundi suurusi, hoonestuslaadi, hoonestuse ja muid kujundamise elemente, ehitusmaterjale, 
maakasutust jms. Miljööaladele seatavad kaitse- ja kasutustingimused peavad tagama uue 
hoonestuse ja maakasutuse sobitumise vanaga, et olemasolevad väärtused säiliksid ja tõuseksid 
esile (PlanS § 75 lg 1, p 16).  
 
Miljööväärtuslike alade ja väärtuslike üksikobjektide määramisel saab kasutada varasemaid 
uuringuid, sealhulgas Muinsuskaitseameti tellitud valdkondlikke uuringuid. Need on leitavad 
Muinsuskaitseameti arhiivist (Pikk 2, Tallinn), enamik neist on digitaalselt olemas ka 
Muinsuskaitseameti kodulehel ja registris: 

1. Maaehituspärand 
(https://register.muinas.ee/public.php?menuID=rehemaja&action=list); 

2. Matmispaikade register (https://register.muinas.ee/public.php?menuID=burialplace); 
3. Muistised ja pärimuspaigad 

(https://register.muinas.ee/public.php?menuID=placeinfo); 
4. 20. sajandi väärtuslik arhitektuur 

(https://register.muinas.ee/admin.php?menuID=architecture); 
5.  Koolimajad (https://register.muinas.ee/ftp/XX_saj._arhitektuur/alusuuringud/Maakool

imajad/Maakoolimajad%20koos.pdf); 
6. Vallamajad 

(https://register.muinas.ee/ftp/XX_saj._arhitektuur/alusuuringud/Vallamajad/20saj.Val
lamajad.pdf); 

7. Palvemajad 
(https://register.muinas.ee/ftp/XX_saj._arhitektuur/alusuuringud/Palvemajad/palve.pdf
); 

8. Militaarpärand (https://register.muinas.ee/public.php?menuID=militaryheritage); 
 
Vajadusel viia läbi täiendavaid inventeerimisi ja/või koguda infot kohaajaloolastelt ning 
Muuseumitest. 

                                                           
2 Arheoloogilise uuringu liigid on kirjeldatud muinsuskaitseseaduse alusel antud uuringute nõudeid puudutavas 
Kultuuriministri määruses. 
3 Arheoloogiapärandi kaitse Euroopa konventsioon. Artikkel 5 (RT II 1996, 36, 134). 



 

 

 
2.3. Ajalooliselt väärtuslikud üksikobjektid, sh vaimse kultuuripärandi objektid 
Kaardistada mälestistest ja miljööväärtuslikest aladest välja jäävad ajalooliselt väärtuslikud 
hooned, monumendid, pühakohad, kalmistud, sillad, teed, tähised jne, analüüsida nende 
seisundit ning lisada säilimiseks ja traditsiooniliseks kasutuseks vajalikud tingimused (PlanS § 
75 lg 1 p 16). 
 
Kultuuriväärtust võivad kanda mitmesugused ajaloosündmustega ning kultuuritegelaste elu ja 
tegevusega seotud paigad, kohaliku või piirkondliku kombestikuga seotud kohad ja nähtused, 
samuti kohapeal tuntud muistenditega seotud paigad, mis on sageli kohalikele inimeste 
eneseteadvustamise, samastumise ja rekreatsiooni kohtadeks.  
 
Kultuuriministeeriumi ajalooliste looduslike pühapaikade arengukava raames on kaardistatud 
üle Eesti mitmesuguseid looduslikke pühapaiku (allikaid, puid, kive, hiiekohti jms). Üle Eesti 
on mitme piiriülese projekti raames Riigimetsa Majandamise Keskuse juhtimisel kaardistatud 
pärandkultuuri objekte nii metsas kui mujal. Infot piirkondlikult oluliste paikade kohta leiab: 

1. RMK hallatavast pärandkultuuri kaardilt 
(https://geoportaal.maaamet.ee/est/Teenused/Kaardirakendused/Parandkultuuri-
kaardirakendus-p160.html); 

2. Ristipuude ja -metsade asukoha kohta saab infot Maa-ameti geoportaalis ristipuude 
kaardilt (https://geoportaal.maaamet.ee/est/Teenused/Kaardirakendused/Ristipuude-
kaardirakendus-p540.html);    

3. Ajalooliste looduslike pühapaikade inventuuride kohta saab infot Muinsuskaitseametist. 
 
2.4.  Maastikupilt ja väärtuslike maastike piiride täpsustamine 
Analüüsida väärtuslikke vaateid maastikus ja märkida vaated kultuurilooliselt olulistele 
objektidele, vaatekoridorid  kanda kaartidele. 
 
Keskkonna kultuuristamisel on soovitatav väärtustada varasemate põlvkondade tööd. Ajaloolist 
väärtust omab maastikumuster, kus võib leida muinas-, mõisa-, talu- ja nõukogudeaegseid 
objekte. Väärtuslikud on maastikud, kus on kiviaiad, endiste hoonete vared, lahtised madalad 
kraavid, alleed, veskite paisud, teed,  veskijärved jm kultuurilist eripära väljendavad objektid.  
 
Täiendavate küsimuste korral palume pöörduda Muinsuskaitseameti IdaVirumaa nõuniku, 
ameti valdkonna juhtide ja nõunike poole. 
 
Lugupidamisega 
 
/allkirjastatud digitaalselt/ 
Kalle Merilai 
Ida-Virumaa nõunik 
Keskväljak 1 
41594 Jõhvi 
e-post: kalle.merilai@muinsuskaitseamet.ee 
tel: 5347 8582 
 
Lisa 1 
Tabel üldplaneeringus riiklikus registris oleva kultuuripärandi soovituslikuks kajastamiseks.  
Tabelis kaldkirjas olev tekst on näidiseks ja infoks, mille eesmärk on hõlbustada tabeli 
koostamist, ega ole konkreetselt seotud Narva-Jõesuu linnaga.  



 

 

Sõltuvalt kohaliku omavalitsuse kultuuripärandi eripärast, võib tabel kajastada kõiki 
omavalitsuse territooriumil asuvaid mälestisi, kuid tabelis ei pea kajastama kõiki 
üksikmälestisi, kui neid on valla territooriumil väga palju. Siis on mõistlik kajastada ka 
mälestisi liigiti koondatult – nt lohukivid, kivikalmed jm ühe tabeli kirjena. Tabeli koostamine 
ei ole kohustuslik. Tabeli formaat annab võimaluse mälestiste teemad ülevaatlikult koondada. 
Tabel koostatakse Muinsuskaitseameti nõunike ja planeerija (ka KOV-i ) koostöös.  

 
 

Reg- 

nr 

Mälestise  

nimi 

Seisund Kavatsetavad 

tegevused 

Leevendused      Märkused 

13994 Narva-Jõesuu 
õigeusu kirik, 
19. saj 

Hea Kasutuses,  
hoida avalikus 
kasutuses 

- 
 

9190 Kivikalme Hea Mälestise ja 
selle 
kaitsevööndi 
regulaarse 
hooldus ja 
korrashoiu 
tagamine 
 

- 
 

27104 Vabadussõja 
mälestussammas 

Hea Pideva hoolduse 
tagamine 

ei tehta 
 

 27896    Asulakoht Hea Mälestise ja 
selle 
kaitsevööndi 
regulaarse 
hoolduse ja 
korrashoiu ning 
kultuurikihi 
säilimise  
tagamine 

ei tehta 
 

9181 Kivikalme Hea Mälestise ja 
selle 
kaitsevööndi 
regulaarse 
hoolduse ja 
korrashoiu ning 
kultuurikihi 
säilimise  
tagamine 

ei tehta 
 

A30974 Kiviaja 
asulakoht 

- Mälestise ja 
selle 
kaitsevööndi 
regulaarse 
hoolduse ja 
korrashoiu ning 
kultuurikihi 

- Avastatud Narva 
ja Narva-Jõesuu 
vahelise 
kergliiklustee 
alalt 19.06.2018. 
aastal,  ei ole 
veel kaitse alla 
jõudnud. 



 

 

säilimise  
tagamine 

9192 Pelgupaik hea Mälestise ja 
selle 
kaitsevööndi 
regulaarse 
hoolduse ja 
korrashoiu ning 
kivi ümbritseva 
kultuurikihi 
säilimise  
tagamine 

ei tehta 
 

      
 

 



 
Narva Linnavalitsus 

Arhitektuuri- ja Linnaplaneerimise Amet 
Arhitektuuri ja planeerimise osakond 

 

Peetri plats 5 
20308 Narva 
www.narvaplan.ee 

tel: 35 99050 
info@narvaplan.ee 

 

reg.nr. 75029820 
a/a EE461010220034036014 

SEB Pank 
 

 
Narva-Jõesuu Linnavalitsus    Teie  24.10.2019 
info@narva-joesuu.ee     Meie  25.11.2019 nr 1-12.1/11545-2 
    
 
Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 
strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse esitamine ettepanekute 
väljendamiseks  
 
Teavitasite meid oma 24.10.2019 kirjaga, et olete algatanud Narva-Jõesuu linna 
üldplaneeringu koostamine ja üldplaneeringu keskkonnamõju strateegiline hindamine. 
Kirjas esitasite Narva-Jõesuu üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 
strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsus ettepanekute väljendamiseks. 
 
Oma „Ida-Virumaa Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu keskkonnamõju strateegilise 
hindamise väljatöötamise kavatsus“ dokumendis kirjutate, et Eesti pinnaveekogumite 
seisundi 2017.a ajakohastatud vahehinnangu kohaselt on Narva-Jõesuus jõgede seisund 
koondhinnangu põhjal „kesine“, välja arvatud Narva jõgi ning Sõtke jõgi, mille seisund 
on „halb“. Kuna Narva jõe seisund puudutab meie linna ka, on pakkuda osaleda või kursis 
olema „LIFE CleanEST“ või „Narva WatMan“ projektide raames toimuvates sündmustes 
ka, mille eesmärgiks on Narva jõe seisundi ja vee kvaliteedi parenemine. 
 
 
 
Lugupidamisega 
 
 
 
/allkirjastatud digitaalselt/ 
 
 
Ivan Sergejev 
peaarhitekt (direktori asetäitja) 
 
 
 
 
 
 
Jelena Molodtsova 
keskkonnamõju hindamise vanemspetsialist 
jelena.molodtsova@narva.ee 

mailto:info@narva-joesuu.ee
mailto:info@narva-joesuu.ee


Rahu 38 kliendiinfo 612 3000 ida@politsei.ee registrikood 70008747 
Jõhvi vald 
41588 JÕHVI 

faks 612 3009 www.politsei.ee  

 

   

Olga Godunova 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

info@narva-joesuu.ee  

Koidu 25 

29023, Narva-Jõesuu linn, Narva-Jõesuu linn, Ida-Viru 

maakond 

Teie 23.10.2019 nr 7-1.1/29  

 

Meie 25.11.2019 nr 2.1-3/32319-2 

 

Teade üldplaneeringuga tutvumisest 

Olles läbi vaadanud  Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukoha ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise kavatsuse, teatame oma  soovist teha koostööd ja  osaleda edaspidi 

üldplaneeringu nendel etappidel, kus käsitletakse linnaruumi turvalisust. 

 

 

Lugupidamisega 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Tarvo Kaiva 

politseikapten 

Ida prefektuur, Narva politseijaoskond, ennetus- ja menetlustalitus, Sillamäe piirkonnagrupp 

piirkonnavanem 

  

Tarvo Kaiva, 3372505, tarvo.kaiva@politsei.ee 



 

AS Eesti Raudtee, Telliskivi 60/2, 15073 Tallinn    +372 615 8610    raudtee@evr.ee 
Äriregistri kood: 11575838    KMKR nr.: EE101273859 

 
 
Narva-Jõesuu Linnavalitsus                             Teie 23.10.2019 nr 7-1.1/29         
Koidu tn 25 
29023 Narva-Jõesuu         Meie kuupäev digiallkirjas nr 21-1/2968-1 
info@narva-joesuu.ee 
     
 
Koopia: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium 
info@mkm.ee 
 
 
Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 
strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse juurde ettepanekute 
esitamine 
 
 
AS Eesti Raudtee on tutvunud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade 
ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsusega ning esitab 
alljärgnevad ettepanekud: 

1. Üldplaneeringu koostamisel arvestada raudtee kaitsevööndiga, mille laius ja 
piirangud on kehtestatud ehitusseadustiku §-s 73 ning elektripaigaldiste ja 
sidetrasside kaitsevöönditega. 

2. Planeeritavad lahendused ei tohi takistada raudteerajatiste, s.h raudtee 
elektripaigaldiste hoolduse ja remondi teostamist. 

3. Hoonestusalade planeerimisel arvestada raudteeveeremist tulenevate 
mõjudega, sh võimaliku vibratsiooni ning müraga. Uute hoonestusalade 
rajamise korral raudtee vahetusse lähedusse ei võta AS Eesti Raudtee endale 
kohustusi keskkonnaparameetrite (müra, vibratsioon) leevendamiseks. 

4. Rajatised, mis ei ole raudtee sihtotstarbeliseks kasutamiseks vajalikud ning 
mille kogukõrgus on 30 m ja enam (nt tuulikud, mobiilimastid), tuleb kavandada 
selliselt, et nende kaugus raudtee kaitsevööndi piirist oleks võrdne rajatise 
kogukõrgusega. Tuuliku puhul tuleb masti kõrgusele lisada tiiviku laba pikkus. 

5. Näha ette meetmed takistamaks nii jalakäijate kui sõidukite sattumine 
raudteemaale väljapool nõuetekohaseid ülekäigu- ja ülesõidukohti. Jalakäijate 
ohutuse tagamiseks arvestada tiheasustusaladel edaspidi raudteemaa 
piirdeaiaga piiramise vajadusega ja seoses sellega raudteemaale täiendavaid 
avalikke teid mitte planeerida, v.a. raudteedega ristumine. 

6. Raudteeäärse haljastuse kavandamise või säilitamise korral tuleb lähtuda 
muuhulgas nähtavuse tagamise tingimustest, mis on valdkonnaga seotud 
normides, standardites ning regulatsioonides sätestatud. 

7. Üldplaneeringuga selgitada välja raudteemaa kinnistutel paiknevad 
olemasolevad avalikult kasutatavad teed (tänavad, kergliiklusteed, parklad, 
platsid) ning teha ettepanek nende arvamiseks kohalike teede hulka ja 
omandiõiguse reguleerimiseks. 



 
 

 
 

8. Üldplaneeringu kaardimaterjalil kajastada olemasolevad raudtee ülesõidu- ja 
ülekäigukohad. Narva-Jõesuu linna haldusterritooriumil on Vaivara, Sinimäe, 
Auvere ja Soldina raudtee ülesõidukohad ning üks raudtee ülekäigukoht 
Vaivara raudteejaamas. Eraldi leppemärgiga näidata perspektiivsed sama- ja 
eritasandilised raudtee ülesõidu- ja ülekäigukohad. 

9. Juhime tähelepanu, et Narva-Jõesuu linna haldusterritooriumil paiknevad 
Vaivara, Auvere ja Soldina raudteejaam ning reisirongide peatuskoht Vaivara 
raudteejaamas. 

 
AS Eesti Raudtee planeeritavad arendustegevused on: 
10. Kaubarongide parema teenindamise eesmärgil on planeeritud Vaivara 

raudteejaama laiendamine. Jaama põhjakülge kavandatakse juurde ehitada  kaks 
rööbasteed (jaamateed). Olemasolev raudtee kaitsevöönd laieneb põhja pool 
raudteed. Vaivara jaama laiendamiseks täiendav maaressursi vajadus puudub. 

11. Lähtuvalt Vabariigi Valitsuse otsusest elektrifitseerida raudteeliiklus on alustatud 
kontaktvõrgu projekteerimise ettevalmistustöödega ning ehitus on kavandatud 
aastatele 2021-2028. Ehitatakse välja kontaktvõrk koos mastidega ja nende 
teenindamiseks vajalikud alajaamad, alajaamade ja kontaktvõrgu vahelised 
toitekaablid, õhuliinid, mastid jms rajatised raudtee elektrifitseerimise otstarbeks. 
Seoses eeltooduga peab arvestama, et raudteemaale lisandub kitsendusi 
põhjustavaid tehnovõrke ja rajatisi ning võib selguda lisamaa vajadus (näiteks 
veoalajaama ja elektriliinide rajamiseks). Täiendav maaressursi vajadus nende 
rajatiste teenindamiseks Narva-Jõesuu linna haldusterritooriumil selgub 
projekteerimistööde käigus. 

12. Raudtee side- ja turvangusüsteemide parendamiseks on projekteerimise 
ettevalmistamise faasis Tapa-Narva fiiberoptilise kaabli ning 
liiklusjuhtmissüsteemide moderniseerimise projekteerimine. Tegevused on 
kavandatud olemasoleval raudteemaal. 

 
Palume üldplaneeringu lahendus esitada AS-ile Eesti Raudtee edasiseks 
koostööks ja juhime tähelepanu, et planeeringu koostamise käigus võib selguda 
täiendavate ettepanekute esitamise vajadus. 

 
 
 
 
 
 
Lugupidamisega 
 
(allkirjastatud digitaalselt) 
 
Riho Vjatkin 
Ehitusteenistuse juht 
  
 
 
 
 
Argo Kangur, 615 8514, argo.kangur@evr.ee 
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Narva-Jõesuu Linnavalitsus
 

Teie 24.10.2019 nr 7-1.1/29

Meie 26.11.2019 nr 12-3/19/4252

 
 

Ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 
strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse kohta

 
Narva-Jõesuu Linnavalitsus on küsinud Kaitseministeeriumi ettepanekuid Narva-Jõesuu linna 
üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise 
kavatsuse kohta.
 
Edastasime teile 24.09.2019 kirjaga nr 12-3/19/3531 ettepanekud ja kaardikihid Sirgala 
harjutusvälja, selle perspektiivse laienduse ning riigikaitseliste ehitiste piiranguvööndite kohta. 
Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade maakasutuse skeemil on riigikaitsemaad 
kajastatud osaliselt. Palume maakasutuse kaardil märkida Sirgala harjutusväli ja selle laiendus 
riigikaitsemaana.  
 
Esitatud üldplaneeringu lähteseisukohtade tekstis on esitatud küsimused Kaitseministeeriumile: 
millised on võimalused maakonnaplaneeringus ära toodud potentsiaalsetel tuulepargi aladel 
tuulepargi arendamiseks? Millised on üldisemad tingimused tuuleparkide arendamiseks (kui 
üldplaneeringuga soovitakse leida täiendavaid võimalikke alasid)? Arvestades viimastel aastatel 
tehtud analüüside tulemusi, on Kaitseministeerium seisukohal, et mitmed 2016. aastal 
kehtestatud  Ida-Viru maakonnaplaneeringus 2030+ kajastatud potentsiaalsete tuuleparkide maa-
alad, sealhulgas Narva-Jõesuu linna territooriumile kavandatud maa-alad ei ole realiseeritavad, 
kuna elektrituulikute püstitamine nendele aladele vähendab oluliselt riigikaitseliste ehitiste 
töövõimet. Vabariigi Valitsus eraldas hiljuti rahalised vahendid täiendavate riigikaitseliste 
meetmete rakendamiseks, et leevendada tuuleenegreetika arendamise tupikseisu Kirde-Eestis 
ning võimaldada sinna uute elektrituulikute rajamist. Vastavalt analüüsile on rakendatavad 
meetmed tõhusad ainult siis, kui uusi elektrituulikuid ei rajata Jõhvi – Iisaku mõttelisest joonest 
ida poole. Seetõttu palub Kaitseministeerium üldplaneeringus Narva-Jõesuu linna territooriumile 
mistahes kõrgusega elektrituulikuid mitte kavandada. 
 
Riigikaitseliste ehitiste töövõimet võivad vähendada ka elektromagnetilise ühilduvuse nõuetele 
mittevastavad päikeseelektrijaamad. Seetõttu palume üldplaneeringus sätestada 
päikeseelektrijamade rajamise tingimus, et päikeseelektrijaam peab vastama õigusaktidega 
kehtestatud elektromagnetilise ühilduvuse nõuetele ja asjakohastele standarditele (alus: 
Ehitusseadustik § 120 lõige 1 punkt  3, § 11 lõige 2 punkt 9, majandus- ja taristuministri 
14.07.2015 määruse nr 91 „Elektriseadmele esitatavad ohutuse nõuded ning elektriseadmele ja 

elektripaigaldisele esitatavad elektromagnetilisele ühilduvuse nõuded ja vastavushindamise kord
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elektripaigaldisele esitatavad elektromagnetilisele ühilduvuse nõuded ja vastavushindamise kord
“ peatükk 2).
 
Eeltoodud ettepanekutega arvestamise korral on Kaitseministeeriumi hinnangul  üldplaneeringu 
lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsus asjakohane 
ja piisav. Täname teid, et arvestate üldplaneeringu koostamisel riigikaitseliste huvidega.
 
 
Lugupidamisega
 
 
(allkirjastatud digitaalselt)
Andres Sang
Kaitseinvesteeringute osakonna juhataja

 
  
  

 
   

Maris Freudenthal 717 0165
maris.freudenthal@kaitseministeerium.ee
 
 
Liina Allikas-Pürn 717 0540
liina.allikas-purn@kaitseinvesteeringud.ee
 
 



Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

Planeeringuspetsialist Olga Godunova 

Koidu tn 25, Narva-Jõesuu 

Telefon: 359 9599; 53020276 

E-post: info@narva-joesuu.ee ; olga.godunova@narva-joesuu.ee 

26.11.2019 

  

Ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsusele 

23. oktoobril 2019. a edastas Narva-Jõesuu Linnavalitsus Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse nende 

kohta ettepaneku saamiseks. Käesoleva esitame oma ettepanekud, mis dokumentidega lähemalt 

tutvudes tekkisid. 

Ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtadele ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsusele 

Konkreetsed ettepanekud Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtadele on 

järgnevad: 

- Vabariigi Valitsus kiitis 3.10.2019 heaks Eesti seisukohad Euroopa Komisjoni teatise 

kohta, milles Eesti toetas põhimõtteliselt kliimaneutraalsuse eesmärgi seadmist 

Euroopa Liidu üleselt aastaks 2050 (vt ka Vabariigi Valitsuse pressiteadet). Ka kõik 

riiklikud planeeringud peavad seda eesmärki arvesse võtma ja sellest lähtuvalt tuleb ka 

kõnealust üldplaneeringu lähteülesannet täiendada ja tagada üldplaneeringu vastavus 

riikliku kliimaneutraalsuse saavutamise eesmärgiga. 

- Vabariigi Valitsuse 21.11.2019 toimunud istungil kiideti heaks Eesti Euroopa Liidu 

poliitika prioriteedid 2020-2021, milles on lisaks kliimaneutraalsuse saavutamise 

eesmärgile kirjas vajadus see saavutada sotsiaalselt õiglaselt, st viies läbi riigisiseselt 

õiglase ülemineku, mis ühtegi piirkonda arengus maha ei jäta. Õiglase ülemineku 

kontseptsioonis on enim mõjutatud just Ida-Virumaa piirkond ja sellest tulenevalt peab 

https://www.valitsus.ee/et/uudised/valitsus-pidas-istungi-pressikonverentsil-ratas-helme-kokk-lukas-ja-reinsalu
https://www.valitsus.ee/et/uudised/valitsus-pidas-istungi-pressikonverentsil-ratas-helme-kokk-lukas-ja-reinsalu
https://www.valitsus.ee/et/uudised/valitsus-pidas-istungi-pressikonverentsil-ratas-helme-kokk-lukas-ja-reinsalu
https://www.valitsus.ee/et/uudised/valitsus-toetab-euroopa-kliimaneutraalsuse-saavutamist-aastaks-2050
https://www.valitsus.ee/sites/default/files/news-related-files/eesti_el_poliitika_prioriteedid_2020-2021.pdf
https://www.valitsus.ee/sites/default/files/news-related-files/eesti_el_poliitika_prioriteedid_2020-2021.pdf
https://www.valitsus.ee/sites/default/files/news-related-files/eesti_el_poliitika_prioriteedid_2020-2021.pdf


Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu lähteseisukohtades õiglasele ülemineku eesmärk 

püstitatud olema ning planeering sisuliselt õiglase ülemineku eesmärgiga kooskõlas 

olema. 

Keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamisel tuleb eelnevalt mainitud eesmärkide 

saavutamine samuti prioriteediks võtta. Lisaks sellele tuleb kliimale avalduvate mõjude 

hindamine ka sisuliselt läbi viia. Selle osas teeme ettepaneku kliima mõjude hindamisel lähtuda 

Euroopa Komisjoni vastavast juhisest. 

 

Esitajate nimel 

/allkirjastatud digitaalselt/  

Kadi-Kaisa Kaljuveer  

Keskkonnaõiguse Keskuse juhatuse liige 

 

Seisukohtadega on ühinenud:  

Eestimaa Looduse Fond  

Eesti Roheline Liikumine 

Balti Keskkonnafoorum 

 

https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/SEA%20Guidance.pdf
https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/SEA%20Guidance.pdf
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Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

info@narva-joesuu.ee 

 

 

Teie  23.10.2019   nr 7-1.1/29  

 
Meie  27.11.2019  nr 1.10-17/2019/8812 

Ettepanekud Narva-Jõesuu linna 

üldplaneeringu lähteseisukohtadele ja 

keskkonnamõju strateegilise hindamise 

väljatöötamise kavatsusele 

 
Soovisite Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi (MKM) ettepanekuid Narva-Jõesuu linna 

üldplaneeringu lähteseisukohtadele ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsusele. 

Soovisite ka MKM haldusala ametite ettepanekuid, kes on need saatnud otse Narva-Jõesuu  

Linnavalitsusele. Palume arvestada  Lennuameti 22.11.2019. a kirjas nr 4.6-8/19/4701-2 ning Tarbijakaitse 

ja Tehnilise Järelevalve Ameti 14.09.2019. a kirjas nr 16-6/18-0179-008 tehtud ettepanekutega. 

 

Lähteülesandes palutakse MKMi sisendit sadamate võrgustikuga seonduvalt. Sadamate paiknemist ning 

pakutavaid teenuseid analüüsides oleme jõudnud koostöös EASiga tõdemusele, et otstarbekam nii 

majanduslikku mõju kui kogukonna tööhõivet arvestades on toetada olemasolevate sadamate ja neis 

osutatavate teenuste uuendamist eesmärgiga suurendada sadamakülastuste ja seal viibitavate päevade arvu. 

Seega tuleks KOVil põhjalikumalt analüüsida, kas olemasolevate sadamate funktsionaalsuste raames on 

võimalusi nt kalasadama funktsiooni lisandumiseks, nagu lähteülesande dokumendis arengukavale viidates 

eelistatakse teha. Lisaks tasub analüüsida, milliseid täiendavaid teenuseid võiksid sadamad osutada (nt 

remondi-, olmeteenused jm, täiendavad külastuskohad, sh majutus- ja toitlustusvõimalused, e-teenused) 

ning seejärel soovitame tutvuda ka uue EASi kaudu toetatava ärimudelite meetme tingimustega, mille 

raames on võimalik taotleda toetust ka sadamatega seotud teenuste arendamiseks. Narva lennuvälja 

lennuraja pikendamise ideed tuleks samuti põhjalikumalt analüüsida, kuivõrd hetkel on lennuväli 

sertifitseerimata ning on avatud vaid visuaallendudeks. Senise info põhjal puudub riigil info eraomandis 

oleva lennuvälja rahvusvaheliseks lennuväljaks rekonstrueerimise plaanide kohta. 

Teeme ettepaneku kaaluda võimalust jõeäärsete olemasolevate tootmisalade ümberkujundamiseks viisil, 

kus endised Viru Ranna, Tralfloti ja Pištševiki territooriumid saavad vähemalt osaliselt 

rekreatsioonialadeks 

Lugupidamisega 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Ando Leppiman 

kantsler 

 

 

Eda Paju 

639 7610  Eda.Paju@fin.ee 



 

 

 

 

RMK seisukohtade edastamine Narva-Jõesuu linna 

üldplaneeringu lähteseisukohtade ja keskkonnamõju 

strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse osas  

 

 
RMK tänab võimaluse eest esitada oma seisukohti Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

lähteseisukohtade ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse osas. Ühtlasi 

anname teada, et soovime olla kaasatud ka järgnevates Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu 

koostamise etappides. Materjalid ja teated palume elektrooniliselt saata e-kirjaga aadressile 

rmk@rmk.ee . Samuti palume saata aadressile rmk@rmk.ee  MapInfo formaadis üldplaneeringu 

digitaliseeritud kaardikihid nende valmimisel. 

Metsaseaduse § 48 p1 ja 2 alusel on RMK põhiülesanne Narva-Jõesuu linnas asuva Keskkonna- 

ministeeriumi ja Kaitseministeeriumi ning Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi 

valitsetava riigimetsa majandamine. Riigimetsa majandamise eesmärk on tagada metsa kui 

ökosüsteemi kaitse ja säästev majandamine. Metsa majandamine on säästev, kui see tagab elustiku 

mitmekesisuse, metsa tootlikkuse, uuenemisvõime ja elujõulisuse ning ökoloogilisi, majandus- 

likke, sotsiaalseid ja kultuurilisi vajadusi rahuldava mitmekülgse metsakasutuse võimaluse. 

RMK on seisukohal, et Narva-Jõesuu linna üldplaneeringu ja keskkonnamõju strateegilise 

hindamise koostamisel peab olema arvestatud RMK põhiülesande täitmise võimalikkusega ja 

erinevad riigi maale seatavad maakasutuse või metsade majandamise piirangud peavad olema neis 

dokumentides kajastatud ja põhjendatud. 

Samuti palume üldplaneeringu seletuskirjas ja keskkonnamõju strateegilise hindamise aruandes 

esitada metsamaale kavandatud mittemetsamajanduslikel eesmärkidel teostatavate tegevuste osas 

alternatiivide võrdlused, sh käsitledes ka metsamajanduslikku tegevust. 

RMK teeb, olles RMK poolt majandatavate metsade osas vastutavaks isikuks, ettepaneku täiendada 

keskkonnamõju strateegilise hindamise aruannet, sh sotsiaal-majanduslikku hinnangut, peatükiga, 

mis puudutab üldplaneeringuga määratud puhke- ja virgestusmaade, väärtuslike maastike ja asula 

või ehitiste kaitseks õhusaaste, müra, tugeva tuule või lumetuisu eest või tuleohu vähendamiseks või 

metsatulekahju leviku tõkestamiseks määratud metsade majandamist ja nende metsade uuendamist 

vastavalt metsaseaduses ja looduskaitseseaduses sätestatud piirangutele.  

Lp Raim Sarv 

Aselinnapea 

Narva-Jõesuu Linnavalitsus 

Koidu tn 25 

29023 NARVA-JÕESUU 

info@narva-joesuu.ee 

 

Koopia: keskkonnaministeerium@envir.ee 

Teie 23.10.2019 nr 7-1.1/29 

Meie Digitaalallkirja kuupäev 

nr 3-1.1/11 

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX XXX   
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Üldplaneeringus, sh selle seletuskirjas palume märkida RMK poolt majandatavate metsade osas, et 

lubatud on kõik raieliigid. Piirangute käsitlemise vajadusel koostatakse koostöös linnavalitsusega 

eraldi detailsed kavad puhke- ja virgestusmaade, väärtuslike maastike ja asula või ehitiste kaitseks 

õhusaaste, müra, tugeva tuule, lumetuisu kaitseks, tuleohu vähendamiseks või metsatulekahju leviku 

tõkestamiseks. Nimetatud aladel kasvava metsa majandamiseks ja uuendamiseks koostatava kava 

tegemisel arvestatakse metsade olemit, nende kasvutingimusi, vanuselist jagunemist ja neile aladele 

planeeritavat metsade olemit ja koosseisu pikemas perspektiivis. 

 

RMK on seisukohal, et metsaseaduse alusel toimunud metsa majandamisega ei rikuta 

rohevõrgustiku toimimist. Metsakasutuse-kasvatuse läbiviimisel on kindlustatud 

taasmetsastumine ja rohevõrgustiku sidusus. 

 

Väärtuslike põllumajandusmaade piire on vaja täpsustada vastavalt tegelikule ja eeldatavale 

kasutusele. Osa väärtuslikke põllumajandusmaid on tänaseks metsastunud. 

 

RMK-l on kõrgendatud avaliku huviga metsade majandamise protseduur kus linnade, asulate ja 

aiandusühistutega piirnevate metsade raietingimused lepitakse omavalitsuse ja kogukonnaga 

kokku. 

 

Seoses RMK matkatee uue lõigu rajamisega, ehitas RMK 2018. aastal Ida-Viru maakonda neli uut 

lõkke- ja telkimiskohta (Narva-Jõesuu linna maadel neid ei olnud). RMK ei ole uusi telkimis- ja 

puhkekohti Narva-Jõesuu linna planeerinud. 

 

 

 

 

Lugupidamisega 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

 
 

Alar Süda 

Metsaülem 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 506 1698 ida-virumaa@rmk.ee     
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Teema:  
RE: Narva-Jõesuu linna üldplaneering 
Kuupäev:  
Wed, 4 Dec 2019 10:33:53 +0000 
Saatja:  
Antti Pääsukene <Antti.Paasukene@Envir.ee> 
Saaja:  
Olga Godunova <olga.godunova@narva-joesuu.ee> 
  

Tere 

  

Tänan selgituse eest. Kui tegemist on olemasoleva maakasutusega, siis meie riigimaade, sh 

reformimata maa maakasutuse osas ettepanekuid hetkel ei tee. Palume kaasata ministeeriumi 

järgmiste planeeringu koostamise etappides. 

  

Edastan aga ühe ettepaneku (selle kohta eraldi vastuskirja me koostamas ei ole). Palume 

üldplaneeringu  koostamisel ja keskkonnamõju strateegilisel hindamisel arvestada teie 

haldusterritooriumil esineda võivate üleujutusohtudega ning kliimamuutustega kaasnevate võimalike 

riskidega (veetaseme tõusust ja sademete rohkusest tingitud üleujutuste võimendumine, tormide 

tugevnemine ja sagenemine, ranna- ja kaldaerosiooni kiirenemine, maalihkete esinemine ning 

linnaliste asumite soojussaarte efekt) ja nende maandamise võimalustega. Soovitame tutvuda 

Vabariigi Valitsuse poolt kinnitatud üleujutusega seotud riskide maandamiskavaga 

(https://www.envir.ee/et/uleujutused) ja kliimamuutustega kohanemise arengukavaga 

(https://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/kliima/eesti-tegevused/kliimamuutustega-

kohanemise-arengukava). Sellest lähtuvalt peaksid need teemavaldkonnad olema käsitletud ka KSH 

VTK-s. 

  

Lugupidamisega  

  

Antti Pääsukene 

Riigivaraosakonna peaspetsialist 

Keskkonnaministeerium 

  

+372 626 2854 | antti.paasukene@envir.ee | http://www.envir.ee/ 

Keskkonnaministeerium | Narva mnt 7a, 15172 Tallinn, Eesti 

  

From: Olga Godunova [mailto:olga.godunova@narva-joesuu.ee]   
Sent: Wednesday, November 27, 2019 4:53 PM  



To: Antti Pääsukene <Antti.Paasukene@Envir.ee>  
Subject: Re: Narva-Jõesuu linna üldplaneering 
  

Tere 

Tegemist on olemasolevat situatsiooni kajastavad planeeniga, muuhulgas maakasutuse puhul on  

tegemist olemasolevate kasutustega. 

Segafunkstiooniga alade puhul on käsitletud katastriüksusi, kus esineb enam kui üks kasutus ja need 

on eraldi välja toodud sõltuvalt sellest, kas on tootmine + muu kasutus või on elamu, äri, puhke vms  

kasutus. Eristus on siis just tehtud tootmisfunktsiooni tõttu – DE on selline segafunkstioon, kus 

tootmist ei ole ning DT on selline segafunktsioon, kus on tootmine ja muu kasutus. Ja rõhutan, et 

tegemist on olemasolevate mitte planeeritavatega. 

On tõsi, et hetkel puudub joonisel vastav selgitus, niiet selle kindlasti lisame. Täname märkuse eest! 

  

Lugupidamisega, 

  

Olga Godunova 
Planeeringuspetsialist 
Narva-Jõesuu Linnavalitsus 
mob +372 5302 0276 
e-mail olga.godunova@narva-joesuu.ee 
26.11.2019 16:05 Antti Pääsukene kirjutas: 
 

Tere 

  

Olete esitanud Keskkonnaministeeriumile ettepanekute saamiseks Narva-Jõesuu linna 

üldplaneeringu lähteseisukohad ja keskkonnamõju strateegilise hindamise väljatöötamise kavatsuse. 

Materjalide hulka kuulub fail "Lisa 3 Narva-Jõesuu_ÜP_Lähteseisukohad_skeem_1", mis on 

kirjanurga järgi lähteseisukohtade maakasutuse joonis. 

Mis joonisega on täpsemalt tegemist? Kas joonisel esitatud juhtotstarbed on juba välja töötatud 

esialgne üldplaneeringu lahendus? Näiteks, millest lähtuvalt on alad tähistatud tingmärgiga 

"Segafunktsiooniga maa (DE) ja (DT)? Kas need juhtotstarbed vastavad mingitele kindlatele 

olemasolevatele sihtotstarvetele? Mida tähendavad lühendid? Või on tegemist ikkagi joonisega, mis 

kajastab hetkel olemasolevat maakasutust? See tähendab, et ei ole veel kavandatud juhtotstarbeid, 

mis ei vastaks olemasolevatele sihtotstarvetele ehk maakasutuse muutusi? 

  

Lugupidamisega  

  



Antti Pääsukene 

Riigivaraosakonna peaspetsialist 

Keskkonnaministeerium 

  

+372 626 2854 | antti.paasukene@envir.ee | http://www.envir.ee/ 

Keskkonnaministeerium | Narva mnt 7a, 15172 Tallinn, Eesti 
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